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et Beløb af henve A Millioner Kr. eller godt 
over lilg Million, bevilges her 200,000 Kr. i 
Aar til Paabegyndelsen af et saadant Torpedoskib. 
Jeg maa maaske til Begrundelse af det Forslag, 
her foreligger om Paabegyndelse af et Torpedoskib 
eller upantsrede Kanonbaade, minde om det Stand- 
punkt, som Flertallet i Thinget indtog med Hen- 
syn til den pantsrede Kanonbaad Den Indven- 
ding, man gjorde gjældende mod den pantsrede 
Kanonbaad, var en dobbelt, dels den, at den 
pantsrede Kanonbaad efter de Oplysninger, der 
vare meddelte Udvalget, og efter, hvad der i det 
Hele forelaa, maatte siges at staa i nøie Forbin- 
delse ikke blot særlig med Kjøbenhavns Forsvar, 
men ogsaa med en paatænkt Søbefæstning om 
Kjøbenhavn, og dernæst, at selve Projekteh selve 
Skibet var bygget paa en, om jeg saa maa 
sige, Tilsidesaettelse af Torpedo- og Artilleriforsvm 
ret til Fordel for Pantsereh idet den pantsrede 
Kanonbaad, som jeg gjorde opmærksom paa for et 
Øieblik siden, var beregnet paa at skulle arbeide eller 
virke i Forbindelse med faste Forter; det vil sige, det 
var ikke udtaltfraRegjeringens Side, men af Flertal- 
let iVærftskonimissionen, ligesom det ogsaa var udtalt 
af Regjeringem at den pantsrede Kanonbaad nær- 
mest maatte betragtes som beregnet paa Kjøben- 
havns lokale Forsvar. Disse Indvendinger have 
vi selvfølgelig fastholdt som Grundlag for det For- 
slag, vi her have stillet. Det nu foreslaaede 
Torpedoskib staar ikke i nogen særlig Forbindelse 
med Kjøbenhavns Forsvar. Det staar som Følge 
deraf heller ikke i Forbindelse med de paatænkte 
Forter om Kjøbenhavn. Idet Udvalget foreslaar 
dette Skib, tænker det ikke paa en Bevilling til 
et Skib, som særlig er beregnet paa Kjøbenhavns 
Forsvar, men derimod paa at give en Bevilling 
til et Skib, der skal kunne bruges ogsaa ude i 
Forbindelse med en fsgaaende Flaade, et Skib 
overhovedet til Forsvar af Landets Kyster, hvad 
enten det nu er ved Kjøbenhavn eller andetsteds. 
Jeg vil tilmed sige, at SHenfynet til Kjøbenhavn 
er særlig ladet ude af Betragtning og tilsidesat, 
idet Spørgsmaalet om Dybgaaendet er fuldstæn- 
dig holdt ude. De Herrer ville erindre, at vi 
meget bestemt hærdede, den Gang Forslaget var 
til 2den Behandling, at skulde Skibet bruges til 
Kjøbenhavns Forsvar, var Spørgsmaalet om 
Dybgaaendet afgjørende, idet Skibet da ikke maatte 
have større Dybgaaende, end at det kunde bruges 
i Forbindelse med Mineledninger til Torpedo- 
forsvar. Naar det nu ikke mere skal bruges til 
Kjøbenhavns Forsvar, men som» et almindeligt 
Forsvarsskib, kommer denne Betragtning ikke mere 
frem, og vi ere gaaede ud fra, at dette Skib 
maa faae et betydeligt større eller noget større 
Dybgaaende, et saadant Dybgaaende, at det kun 
vil være begrændset af Hensynet til, at det vil 
kunne passere Kanonbaadsfarvandeng ikke Bøge- 
strømmen, men navnlig Grønsund. Dernæst vil 
ligeledes som Følge af, at Skibet ikke mere er et 

lokalt Forsvarsskib, mm et Skib, beregnet paa det 
almindelige Forsvar, Farten kunne forandres. Ud- 
valget gaar ud fra den Forudsætning, at dette 
Skib for den Bevilling, der er given, kan skaffes 
større Fart, saaledes, at det vil kunne gjøre Tje- 
neste under ganske andre Omstændigheder end de 
tidligere forudsatte, og navnlig vilde kunne faae 
større Betydning som det, det egentlig er, nemlig 
et Torpedoskib. Derved, at Skibet foreslaas som 
Torpedoskib, faar det en gjennemgribende anden 
Karakter og anden Betydning for Forsvaret end 
den pantsrede Kanonbaad. Jeg gjentager, hvad 
jeg sagde før, at det, der er Særkjendet for den 
pantsrede Kanonbaad, er, at den lagde Vægten - 
paa Pantseret og som Følge deraf tilsidesatte Ar- 
tilleriet og Torpedovæsenet. Naar jeg skal karak- 
terisere den Baad, der her er foreslaaet, vil jeg 
sige, at den gjør lige det Modsatte. Den lægger 
Vægten paa Artilleriet og Torpedovæsenet og til- 
s·desætter Hensynet til Pantseret De Herrer 
ville se, at man ikke har stillet nogen Fordring 
eller Bestemmelse om, hvor vidt Skibet skal være 
pantsret eller ikke. Det maa for vort Vedkom- 
mende bygges upantsret, men paa den anden Side 
ville vi ikke paatage os noget Ansvar, navnlig 
fordi Torpedoskibe ere noget Nyt, som er lidet 
prøvet, ved ligefrem at modsætte os, at Skibet 
skulde blive pantsret. Det Ansvar lægge vi paa 
Ministeren, det kan bygges pantsret eller upants- 
ret, ganske som Administrationen vil. Hvad vi 
hævde, er, at dette Skib ikke bliver nogen Kanon- 
baad, men en Toipedobaad, det vil sige, at det i 
Stedet for at artneres med et Torpedoudskydningsg 
apparat, der kun spillede en Birolle for Skibet, 
navnlig paa Grund af den ringe Fart, den den- 
gang havde, arnieres som Torpedoskib med 3 
Udskydtiingsapparateu der paa Grund as den 
større Fart, Skibet faar, faar langt større Be- 
tydning, og dernæst, at den Kanon, Skibet 
faar, bliver saa stærk, at de Betænkelig- 
heder, som her fra vor Side bleve reiste ved 
2den Behandling af Hensyn til det da fore- 
slaaede svage Pantser, falde bort. Det er givet, 
at enten maa Skibet armeres med saa svært 
Pantser, at dette er ligefrem Beskyttelse for Tor- 
pedoapparatet«og for Skibet, eller med saa svært 
Artilleri, at det kan saare fjendtlige Skibe paa saa 
lang Afstand, at Pantsrets Tykkelse til Dels eller 
slet ikke spiller nogen Rolle. Dette Sidste opnaas 
derved, at man armerer dette Torpedoskib med en 
14« Konen. Ieg gjorde opmærksom paa ved 2den 
Behandling, at Rigsdagen ved at gaa den Vei 
at foreslaa en 12« Kanon paa et med 8« 
Pantser forsynet Kanonbaadskib, derigjennem svæk- 
kede Artilleriet til Fordel for et utilstrækkeligt 
Pantser, idet det Pantser, man der havde, var saa 
svagt, og den Kanon virkede saa svagt i Forhold 
til de soære Pantserskibe og det soære Pantser, vi 
maatte være belavede paa at kæmpe med i Til- 
fælde af krigerske Forviklinger, at Pantsret vilde 


