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Deltagelse i Lovgivningen og i 29 Aarx havt« den 
hævdet i Forfatningen, at man, da skulde mene, 
atsLovgivningsakten skulde kunne lægges tilbage 
til» Statsraadet alene, og at Samfundet saa op- 
lyst og frisindet, som »det er, skulde kunne finde, 
sig i dette, vilde være en Umulighed; og Revdlm 
tionen, som de tale om: hvor skulde noget Mini- 
sterium faae Midlerne fra dertil. Det ærede 
Medlem for Viborg, Amts 2den Valgkreds (Klein) 
yttrede mod en saadan Betragtning om Demokra- 
tiets» gode Udsigter til Seir gjennem en rolig, 
seig, udholdende Kamp, at vi skulde ikke stirre paa 

« Vælgerne ; men vi skulde hæve Blikket høiere og 
se ud over Fædrelandet. Der ligger en vis Be- 
breidelse i den Formaning, i denne Advarsel til« 
Thingets Medlemmer. Denne Bebreidelse gaar 
mig forbi; Naar vi se ud over Fædrelandet, 홢- 
dette er det ærede Medlems Mening med at hæve 

i Blikket, 홢- hvad se vi da? Vi se Vcelgerne 
Vingerne. det er politisk talt Folket, og Folket 
er Fædrelandet, ! og vi maa da efter det Erede 
Medlems Udtalelfe, idet vi hæve Blikket og se ud 
over Fædrelandet, komme tilbage til Poelgerne 
Hvad der er deres: Vel, det er Fcedrelandetsz 
og jeg tror, at det altid vil blive Tilfældet her i 
denne Sal, at man vil se ud over Fædrelandet 
og spørge om Vcelgernes Tarv; og hvor skulde 
vel Vælgerne i Almindelighed og Menigmand i 
Scerdeleshed finde sit«Fdrsvar, naar det ikke lyder 
her. Det ærede Medlem talte om, at Mange i 
«Høire og Mange i Venstre i og udenfor Rigsda- 
gen ønskede Fred. "Jeg tror, at han behø 
vede ikke at sige Mange i Venstre Det 
tror jeg, vi ønske Alle, det vil sige Fred i ret 
Forstaaelse, en vis Ro til at arbeide paa sor- 
skjellige Forholds» Ordning; men det er et stort 
Spørgsmaal, hvad man mener med dette. Er 
nu dette Forhold, som det ærede Medlem nævnte, 
tilstede, saa forekommer det mig, at- ogsaa dette 
maa kunne naaes og naaes netop -i Kraft af det 
Princixcy som jeg hænder for det konstitutionelle 
Liv her l Landet. Han faar da de Mange fra 
Høire; der rimeligvis ikke kunne give den fulde 
Tilslutning til Ministeriet, som den ærede Con- 
seilsprazsident i det af mig oplæste Svar paa Adres- 
sen har gjort til Betingelse, og i Mange af Ven- 
stre muligt det Flertal, i Kraft af hvilket han kan 
føre et konstitutionelt Liv netop efter de af os 
hærdede Prineiper Hvad bliver Forskjellen? For- 
skjellen bliver kun den, at han indenfor Frugterne 
af Principets Anvendelse finder sine egne Tanker, 
sine egne Meninger fyldigere udtrykt, end hvis 
der var etxandet Flertal; men han maa derved 
have erkjendt, at det samme konstitutionelle Princip, 
som han tror er Illusion, er dog det, som hans 
Haab i denne Henseende maa bygges: paa, og han 
vil med migkkotnikie til at sande 홢홢홢 jeg tillader 
mig at udtale, hvad jeg engang har sagt derom, 
홢홢» at vi maa komme dertil, at ingen hæderlig 
Politiker paatager sig at danne et Ministerium, 
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uden at han veed sig i Tilslutning med Folke- 
sthiiigets« F ertal. Hvorledes dette Flertal bliver 
sammensat, om som et stort« Piellemparti eller 
hvorledes, dø»mmer jeg ikke om, det bliver først 

»Repræsentaiiternes egen Sag og derefter Vælgei«- 
snes. Men jeg fkjønner« ikke rettere, end at der i 
disse Antydninger ligger en Tilkjendegivelse af, 
sat det ærede Medlem i Virkeligheden 홢- om han 
sikke aabenlyst siger det 홢홢홢 dog staar paa det- 
samme konstitutionelle Princip, som jeg hievder 
Zsom Demokratiets. Vi ere ikke, jeg er i alt 
Fald ikke i den Forstand Tilhænger as Principeh 
sat jeg vilde mene, at det duede kun, saa længe 
min Anskuelse rummes i det Flertal, der har den 
konstitutionelle Ret. Vi have jo Exempler paa 
i vort konstitutionelle Liv, at Principeh Flertallets 
politiske Ret til Magten, var godt nok, faa længe 
Vedkommendes egen politiske Anskuelse ruinmedes 
indenfor Flertallet, men da det ikke»længei« var 
Tilfældet»idet Flertallet skiftede Plads, og m fik 
et andet Flertal med andre Anskuelser, var Yttrin- 
cipet ikke længer gjældende. « Saaledes forstaar jeg 
ikke den konstitutionelle Opfattelse. Jeg forstaar den 
saaledes, at, vinde vi først gjennem Anerkjens 
delsen af denne« lTanke Anerkjeiidelse for 
Borgernes Ligeberettigelse i den danske Stat, 
da er den væsentligste Strid tidstridtz 
denne Strid kan bringes til at standse for,en , 
Tid, men den vil ikke biloegges uden gjennem 
Seir. Det er min Overbevisning; men jeg siger: 
vindes dette, da er man derigjennem vundet saa- s 
vidt, at Fremskridt og Konservatisme vil stifte 
her tillands med Hensyn til vor Udvikling uden 
stærke Brydninger og i hver Henseende til Held 
sor Samfundet selv Og ligesom Fremskridtetkiiu 
t. Er. vilde være til Held for Samfundet i det 
Hele, saaledes kan jeg særdeles godt tænke mig, 
at, naar Fremskridteh om «end ikke (i fuldt Maal 
eller saa godt som Flere kunde øiiske, er sket sin 

Ret, kan Konservatismen 홢 det tilbageholdende 
Flertal 홢 ligesaa vist have den samme Ret. 
Altsaa, selve det konstitutionelle Princip betyder 
ingenlunde fortsat ubetinget Fremskridt eller des- 
lige, men kan ligesaa meget betyde en Stillestaaen 
for netop at fordøie og ret tilegne sig de Frem- 
skridt, man har modtaget. Men en saadan Sik- 
kring for- Konseroatisinens heldige Indflydelse i 
Landet er ikke tilstede, saalænge Flertallets Net- 
paa denne Maade ikke er anerkjendt. Man siger , 
Vor Forfatning er bygget paa Overenskomst. I  
den Forstand taget er Overenskomst en, Tilfældig- 
hed, for ikke at sige en Jntrigez i en anden For- 
stand taget tror jeg, at Overenskoinsteii med stort 
Held vilde kunne gjennemferes naar, som sagt, 
man først var enig om« denne Anerkjendelse af den 
borgerlige Ligheds og Friheds Tanke, hvorpaa vor 
Forfatning hviler. , - 

Med Hensyn til de foreliggende Æiidriiigs- 
forslag kan jeg fatte mig meget kort. Jeg -har , 
dels her og dels ved at underskrive nogle Be- « 

ti« 
? ) 


