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om de end,홢 som den ærede l Ordfører udtrykte sigxsz 
kunde udskydes, dog vilde igjxtre deres fulde Nytte j 
og gjøre Nytte tidligere, naar vi nu paabegyndtes 
dem. Den ærede Ordfører gjorde udtrykkelig dens 
Bemærkning, at, hvad der kunde spares eller ud- 
sættes, mente det ærede Udvalg, det var bedst at 
spare eller udsætte. Jeg vil tillade mig at gjøre 
opmærksom paa, at det ærede Udvalg har været 
ganske ualmindelig økonomisk med Hensyn til de 
overordentlige Udgifter til Krigsministeriet. Efter 
den migx foreliggende Opgjørelse -er der gjennem- 
snitlig i de Aar, der ere forløbne, siden Hærloven 
blev vedtagen, bevilget paa Finantslov og Tillægs- 
bevillingslov til extraordinæie Udgifter paa Krigs- 
ministeriets Budget 1,650,000 Kr. Det ærede 
Udvalg foreslaar i Aar at gaa ned til et Beløb 
af 433,000 Kr. Jeg tror altsaa, at jeg med 
Føie kan betegne Finantsudvalget for i Aar som 
ualmindelig økonomisk. Besynderlig nok er det, at 
det Beløb, som i Aar er- forlangt af Krigsmini- 
steren til overordentlige Udgifter for Hæren, ganske 
paafaldende nærmer sig til Gjennemsnittet for 
samtlige de forløbne 11 Aar, idet der paa Krigs- 
ministeriets Budget er forlangt som overordentlige 
Udgifter 1,682,000 Kr., medens Gjennemsnittet 
for alle de paagjældende Aar er 1,650,000 Kr. 
Jeg tror altsaa, at saavel Hensynet til Statskas- 
sens virkelige nuværende Evne til at præstere Ud- 
gifter som Hensynet til, hvad man i en Række af 
Aar har fundet det forsvarligt at bevilge til over- 
ordentlige Udgifter til Hæren, altsaa saavel-Blik- 
ket paa Nutiden som Tilbageblikket paa Fortiden, 
maa kunne bevæge det ærede Udvalg til at opgive 
sin finantsielle Betænkelighed ved at bevilge større 
Beløb end det, som det i홢Øieblikket har fundet at 
være passende. 

» R .  P .  Jensen:  Forinden jeg gaar over 
til at omtale de stillede Ændringsforslag, skal jeg 
tillade mig at fremsætte en almindelig Be- 
mærkning. 

Jeg beklager i høieste Grad, at det ikke er 
lykkedes at gjennemføre Hærlovens Revision. Jeg 
beklager det, fordi man derved ikke har faaet af- 
hjulpet de Mangler, som jo dog Alle erkjende klæde 
ved Hærloven; jeg beklager det for Hærens Skyld, 
thi det er en Selvfølge, at, naar den bliver be- 
handlet paa den Maade, kan den ikke gaa frem, 
men maa gaa tilbage. Men derfor er det ikke 
min Mening at tilraade det høie Thing i Me- 
blikket at vedtage det af den høitærede Krigsmini- 
ster forelagte Hærlovsorslag, idet jeg ikke ganske 
kan se faa rolig paa Forholdene udadtil som den 
høitærede Udenrigsminister forleden Dag. Ieg tror, 
at de rumme en Fare; jeg tror, man bør gjøre 
her, hvad man altid bør gjøre, nemlig forberede 
sig paa at møde en saadan Fare, og da det fore- 
liggende Forslag vil medføre paa enkelte Om- 
raader, f. Er. Rytteriets, en fuldstændig Om- 
organisation, nærer jeg Frygt sor netop i dette 
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Øieblik, hvor Ingen veed, naar Faren truerx at gaa 
ind paa et saadant Forslag. Men selv om vi 
ikke ere i Stand til at gjennemføre Hærlovsorsla- 
get i fin Helhed, forekommer det mig dog, at der 
er visse Foranstaltninger, som bør træffes, nemlig 
de, vi Alle ere enige om, at de kunne bidrage til 
i høi Grad at fæstne det Bestaaende Der er jo 
saadanne enkelte Omraader, hvor der ingen 
Uenighed er mellem Høire og Venstre, og jeg 
skal nævne dem. M  have været enige om at ind- 
føre Regimentsinddelingen ved Fodfolket, forandre 
Reserveeskadronerne ved Rytteriet til Linieeskadro- 
ner og at organisere Feltartilleriet i Afdelinger. 
Men da vi ere enige herom, hvorfor da ikke fore- 
tage disse Forandringer? Man vil maaske fra 
det ærede Flertals Side sige: Det er dog et uri- 
nieligt Forlangende, at vi skulle gaa ind paa Alt, 
hvad der fra vor Side er en Jndrømmelse, uden 
at man paa samme Tid vil gjøre nogensomhelst 
Jndrømmelse med Hensyn til, hvad vi have for- 
langt: Indskrænkning i Tjenestetidens Laengde, 
Indskrænkning af Kadreriie og saa meget Andet. 
Dertil vil jeg dog sige: Det er ikke saa urimeligt- 
eidda. Naar man som vi ere opammede med 
Erindringen om 1807 og have oplevet 1848 bg 
1864, og deraf have lært,"hvad der følger af, at 
man ikke er rustet, naar Faren staar for Døren, 
turde der maaske være Anledning til at fptitrge 
alvorlig, om der dog ikke, selv om vi ikke kunne 
blive enige om at gjennemføre det Store og Hele 
i Øieblikket, er Omraader, hvor vi kunne mødes 
og se at fæstne Noget af det, der nu er lidt løst 
iHæren. Jeg vilde derfor anse det for meget 
heldigt, om man havde taget disse Spørgsmaal, 
under Overveielse iHærudvalget og set at faae en 
Løsning ad denne Bei, hvilket selvfølgelig vilde 
have influeret paa Bevillingerne under S§ "22 og 
23. I  første Række stiller jeg oierhovedet først 
og fremmest det levende Værn, thi det skal først- 
og fremmest bruges, og derfor tillægger jeg Be- 
villingerne under §§ 22 og 23 mere Betydning 
end Bevillingerne til det døde Værn paa § 26- 
Hvad angaar Bevillingerne paa denne Paragraf 
har man sagt, at det er uforsvarligt, som denne 
Paragraf er bleven behandlet, naar Hensyn tages 
til Forholdene udadtil. Det maa dog grundes 
paa en fuldstændig eller delvis Niisforstaaelsez thi jeg 
gad vidst, hvad det kan hjælpe paa Forholdene 
udadtil, selv om vi nu bevilge Bygningen af to 
Skibe, hvoraf det ene først skal være færdigt om 
fire Aar-og det andet om to. Paa dette Om- 
raade har man ikke Ret; men der er forlangt 
Bevillinger paa § 26, som have Betydning for 
Øieblikket, og dem maa man om mulig se at 
komme overens om. Hvad angaar § 26 veed jeg 
meget vel, at der forrige Aar var forelagt en Z 
26 af væsentlig samme Jndhold som den i Aar. 
Jeg tilraadede den Gang det We Thing at gaa 
ind paa Forslaget, og jeg gjorde det, fordi jeg 

troede «det ønskeligt, at der blev gjort Forsøg i den 


