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« ikke antog med Nytte at kunne foretage videre Skridt i den af Kjøbenhavns Magistrat attraaede 
s Retning. Jndeiuigsniinifterieu som ogsaa maatte anse Forholdet for væsentlig uforandret ved 

Loven af 1868, meddelte derefter Kjøbenhavns Magistrat Justitsministeriets Udtalelse og tilføiede, 
at Ministeriet herefter ikke for sit Vedkommende fandt Anledning til at foretage Videre for at 
erholde Disposition over de af Brandforsikkringen benyttede Lokaler.« 
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Den under 24de Juni 1863 af den konstituerede Kammeradvokat afgivne Erklæring var 
saalydende : 

,,Det høie Ministerium har i Skrivelse af 13de d. M. ved at fremsende en med Kjøk- 
benhavns Magistrat, Kjøbenhavns Brandforsikkring og Justitsministeriet ført Korrefpondanee 
æsket min Betænkning, navnlig med Hensyn til, at den nævnte Direktion har forudsat, at 
Spørgsmaalet om Brandforfikrringens Berettigelse til at beholde det samme hidtil indrømmede 
Lokale paa Raad- og Domhuset vilde fordres afgjort ved Domstolene. 

Det første Spørgsmaal, som i den Anledning vilde opstaa, det nemlig, hvo der er 
Eier af"Raad- og Domhuset, antager jeg for befvtiret ved den Oplysning, som indeholdes i 
Magistratens Skrivelse! af 1ste d. M., at det er bygget af Staten og Kommunen i Forening. 
Det indbyrdes Forhold, i hvilket Bygningen maatte anses at tilhøre Staten og Kommunen, 
vil ikke være af Jnteres e, naar det er givet, at ingen Trediemand, og navnlig ikke Brandfor- 
sikkringen, kan anses fo Meoeien og naar det forudsættes, at Ministeriet agter at gjøre fælles 
Sag med Magistraten, og i fornødent Fald tilligemed denne optræde som Sagføger. 

Paa Hævd, som Direktionen synes at antyde, antager jeg nu vel ikke, at Brandfor- 
sikkringen kan støtte nogen Ret« Jdet Direktionen nemlig henviser til Plakat 31te Januar 
1731 og 8de Juni 1733 som Hjemmel for den paastaaede Ret, og, som forudsat, ikke kan paa- 
vise nogensomhelst Adkomst til at betragte sig som JJiedeier i Raad- og Domhuset, fynesBraiidd 
forsikkringen at maatte betragtes som havende sit Lokale i Forlening, hvorved Hævd paa Retten 
dertil vilde være udelukkett - 

Men i alt Fald formener jeg, at Brandforsikkringen i de anførte Lovbeftevimelser vil « 
finde tilstrækkelig Støtte for Direktionens Paastand. De anføre nemlig kongelige Resolutioner, 
der udtrykkelig forkynde sig som indeholdende Benaadninger for en Indretning, der, skjøndt væ- 

, fentlig et Jnteresfentskab, ansaas at være af betydelig Interesse for det Offentlige De frem- 
træde saaledes med Karakteren af en Oktroi, der neppe en Gang ved en kongelig Resolution eller 
Lov retsgyldigen kunde forandres. Jndeholde de end mange Bestemmelser, der kunne skjønnes at. 
være Udøvelse af en ren Lovgivningsmyiidighed og som saadanne at kunne forandres, 홢 hvad jo 
ogsaa hyppig er fket, 홢홢홢 saa kan dette ikke affieere de Poster deri, som maa antages at inde- 
holde Tilsagn af kongelig Naade, og fra dette Synspunkt vil vistnok den omhandlede Beftems 

x melfe i sidstnævnte Plakats Post XV blive betragtet. Domstolene ville neppe tilegne sig Magi- 
ftratens Opfattelse, ifølge hvilken BrandforfikkringssLokalets Henlceggelfe til Raad- og Domhuset 
skulde være bestemt alene til Lettelse af Magistratens Tilsyn. « . 

Under de anførte Forudsætninger vil det ikke have Interesse at undersøge, om Brand- 
forsikkringen, fordi dens Bestyrelse snu er uafhængig af de almindelige kommunale Autoriteter, ikke 
mere skulde betragtes som enkommunal Indretning. -Det er netop Brandforsikkringens Karak- 
ter af et Jnteressentfkab indenfor selve Kommunen, der efter mit Skjvn maa give Kongens be- 
naadende Tilsagn til samme en mere bindende Virkning end almindelige Loves. Ligesom man 
imidlertid neppe vilde kalde en tvungen Asfuranee-Forening, hvis sRetsforhold ere ordnede ved 
Love og endnu tildels ordnes og styres gjennem Regjeriiigs-Liutoriteter, for et privat Jnteres- 
sentfkab, saaledes var der da i Henseende til Spørgsmaalet, om Brandforsikkringen skal anses for 
en kommunal Indretning, andre Forhold at tage i Betragtning end de almindelige kommunale 
Autoriteters Delagtighed i dens Beftyrelfe, og Spørgsmaalet turde, naar behørigt Hensyn tages 
til disse Forhold, snarest blive at besvare bekræftende. « 

Som en saadan kommunal Jndretning, hvis Retsforhold kunne» ordnes ad den for 
andre kommunale Anliggenders Afgjørelse til enhver Tid lovbestemte Vei, kan Brandforsikkringen 
dog ikke betragtes.- Affet fra dens Beskaffenhed som Jnteresfentskab indenfor selve Kommunen, 
turde den snarest betragtes xsom et Institut, hvis Ordning og Styrelse, uagtet dets væsentlig 
kommunale Karakter, have været umiddelbart underlagte Lovgivningsmagten eller Kongen og de 
høieste Statsautoriteter, paa samme Maade som t. Er. Kjøbenhavns Politi formedelst Hoved- 

« stadens og de til sammes Bevarelse figtende Jndretningers Betydning for Staten i det Hele. 
Naar Magistraten i Forbindelse med sin Opfattelse af Brandforsikkringen som et ikke 
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