
S. Beh. af Lovf. om Bevarelsen af Kronborg Amtstue. 

valters Lønning gaa op til det Meste Beløb, 
som er anført i Loven om Anitsforvalternes Løn- 
ning, nemlig 4,800 Kr; nu er det 2,800 Kr., 
altsaa med et Tilloeg af 2,000 Kr., og man har 
taget i Kontorholdsvederlag for-samme Enibede 
paa 100 Kr nær det Samme, som blev fastsat 
ifjor sor begge Einbeders Vedkommende, eller 
4,800 Kr. Man har gjort et Afslag, fordi man 
홢 hvad der vistnok er rigtigt 홢 maatte for- 
udsætte, at Forretningerne samlede paa eet Kon- 
tor, ikke ville give samme Udgift som fordelte paa 
to Kontorer. Man vil ved den foreslaaede Ord- 
ning efter de Overveielser, Forslagsstillerne have 
havt Leilighed til at gjøre, og de Oplysninger 
paa forskjellige Punkter, man har faaet angaaende 
denne Sag ved tidligere Behandling i Udvalg, 
antage at kunne opnaa en Bespaszrelfe for Stats- 
kassen i Forhold til Ministerens Forslag af 
4홢 5000 Kr. og i Forhold til, hvad der nu 
finder Sted, af 6홢홢7000 Kr. om Aaret. Der 
anvendes nu sor Tiden 30홢홢35,0()(Y Kr. om Aa- 
ret til Amtsforvaltertjenestens Besørgelse i Frede- 
riksberg Amt, og selv om man saaledes sparer 
6홢홢홢7000 Kr. ved den Operation, vi foreslaa, 
saa vil der dog blive en meget betydelig Sum 
tilbage til Bestridelfe af disse Forretninger. Jeg 
skal endnu tiMe,, at Forslagsstilleriie foreslaa, at 
den Statseiendom som har været tillagt Amts- 
forvaltereii i Esrom, bliver bortsolgt Der er 
gjort en enkelt Indvending mod dette under de 
tidligere Forhandliuger, nemlig at en Del af 
denne Bygning skulde have en vis historifk In- 
teresse, saa at man nødig vilde have den over i 
private Hænder. For saasvidt dette Hensyn har 
nogen egentlig Betydning for en fuld Gjennem- 
førelse af dette Ændringsforslag, kan man jo 
lægge en Servitut paa Kjøberen med Hen- 
syn til denne enkelte Del af Bygningen, 
som der er Tale om. Det kunde fornient- 
lig ikke forhindre en Foranstaltning, som i og for 
sig vilde være rigtig. Det turde muligvis i et- 
hvert Fald være rigtigt at sælge denne Eiendom i 
Stedet for, som det staar anført i Motiverne, at 
overlade Finantsministeren at sælge en vis Del 
deraf og lade den øvrige Del blive hos Amtsfor- 
valteren. Det er et noget blandet Forhold, og 
jeg tror, at, om det end kan blive paalagt Amts- 
foroalteren at vedligeholde Eiendoinmeiy saa hører 
det dog til den Slags Forhold, som ikke altid 
paases overholdte, saa at man kan risikere at 
komme til at overtage Eiendommen i en mere for- 
falden Tilstand, end ønsteligt er. Jeg skal med 
disse Bemærkninger anbefale vort Ændringsforslag, 
hvorefter Amtstuen vil være at nedlægge den 1ste 
April 1877 og Forretningerne lagte ind under 
Frederiksberg Amtstue paa de i Ændringsforslas 

» get iøvrigt angivne Betingelser. 

· Finantsministeren (Esftriip): Der 
er ikke, saavidt jeg har kunnet opfatte, sremført 

noget Nyt fra den ærede Ordforer for Forslags- 
stillerne til Forsvar for den Anskuelse, som jo nn 
for tredie Gang er frenikommen, at Kronborg 
Amtstue skal nedlægges. Jeg tror altsaa, at jeg 
ogsaa for mit Vedkommende kan i alt Væsentligt 
henholde mig til, hvad jeg tidligere har anført. 
Jeg tror i Virkeligheden, at der om denne Sag er 
sagt Alt, baade for og imod, som overhovedet kan 
komme frem. Det vil være i ærede Medlemmers 
Erindring, at Modstanden fra min Side mod 
Kronborg Anitstues Nedlæggelse hidrører fra tre 
forskjellige Hensyn. Det ene er Hensynet til 
Beboernes Tarv. Jeg kan være enig med, hvad 
Udvalgets ærede Flertal i forrige Samling ud- 
talte, at Beboernes Tarv ikke i og for sig kan 
være det Afgjørende 홢 det blev udtalt af Fler- 
tallet i Udvalget i den Betænkning, som blev af- 
given i forrige Samling 홢- men et vist Hensyn 
tror jeg dog nok, at man skylder Beboerne, hvor 
der er Spørgsmaal om at skaffe dem Adgang til 
ikke alene at faae betalt paa en nogenlunde bekvem 
Maade de Skatter, ,som de skylde Staten, men 
øgsaa at faae afgjort andet Mellemvierende med 
Statskassen, Mellemværeiide ikke blot i Anledning 
af tidligere, men ogsaa af endnu bestaaende Gods- 
forhold osv. Det er altsaa det ene Hensyn, som 
bringer mig til at fastholde Bibeholdelsen afKron-. 
borg Amtstue, nemlig Hensynet til Beboernes Tarv. 
Der fremkom ganske vist fra den ærede Ordfører 
for Forslagsstillerne den Yttring, som noget over- 
raskede mig, at vel havde vedkommende Amtsraad 
udtalt sig for Bibeholdelsen af Kronborg Amtstue 
af Hensyn til Beboernes Interesse, men at en 
Udtalelse af Amtsraadet altid i Regelen vilde være 
for at beholde saa mange Gmbedsmænd som mu- 
ligt. Ja, naar man tillader sig paa den Maade 
at forstaa Udtalelser, som ske af kommunale Au- 
toriteter om, hvad der er i Beboernes Interesse, 
saa kan det i Grunden ikke nytte ret meget 
at diskutere dette Emne, thi saa reducerer 
det Hele sig til en ren subjektiv Opfattelse af, 
hvad der er Beboernes Interesse. Jeg tror, at 
om der ellers er Nogen, som kan tillægges en 
begrundet Mening om, hvad der er i Beboernes 
Interesse, saa maa det være Amtsraadet, og efter 
min Overbevisning vil man hos Amtsraadet og i 
Amtsraadserklæringen finde den bedste Veiledning 
til, hvad der ei- i Beboernes Interesse, i alt Fald 
en langt bedre Veiledning end den, som et blot 
individuelt Skjøn kan give. 

Den anden Grund, hvorfor jeg fastholder 
Bevarelsen af Kronborg Amtstue, er den, at det 
efter min Mening 홢 og derom har jeg ikke været 
ene, thi den ærede Ord-fører anførte jo udtiykkeligtz 
at ogsaa foregaaende Fiiiantsministre have næret 
den samme Anskuelse 홢홢- vilde være uforsviirligt 
i den Grad at ophobe Forretninger paa Frederiks- 
borg Amtstue, som Tilfældet vilde blive, naar 

Kronborg Amtstue blev nedlagt. Jeg kan ikke 
lvære enig med den ærede Ordfører for For slags- 


