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ikke tjensttnassig er befniet til at forhindre den: 
fra«, skal straffes, hvilket er fuldkommen tilstrække- 
ligt. 홢- Asndringsforslaget under Nr. 90 til 
§ 147 af Udvalget med Undtagelse af et enkelt 
Medlem er egentlig kun en Omredaktlon Dette 
Wndringsforslag kan jeg tiltræde ligesom ogsaa 
Akndringssorslaget under Nr. 93. 홢-홢 Jeg kommer 
nu til Asndringsforslagene under Nr. 108, 109, 
Ud, 111 og 112, alle stillede til § 1(31. Af disse 
er Forslaget under Nr. 109 stillet af mig og 
gaar ud paa at hrinae Varaarafett tilbaae til 
dens oprindelige Ordlyd. Jeg maa stærkt holde 
paa det af mig stillede Ændringsforslag og kan 
ikke gaa ind paa nogle af de Ændringsforslag, 
som ere stillede af det ærede Medlem for Skander- 
borg Amts 1ste Valgkreds (Bajer) under Nr. 
108 og 111; Forslaget under Nr. 110 er kun 
en Redaktion Det ærede Medlem for Kjøben- 
havns 1ste Valgkreds mente, at der ikke laa stor 
Vægt paa, om man vedtager Paragrafen saa- 
ledes, som den findes i Lovforslaget, eller det af 
Krigsministeren stillede Ændringssorslag, men det 
forekommer mig, at det ærede Medlem ved sin 
videre Behandling, af denne Paragraf paaviste, at 
det vilde være lidet heldigt, om Paragrafen blev 
staaende saaledes, som den nu er affattet. 
Navnlig paaviste det ærede Medlem det Sie- 
dende, der vilde være i Affattelsem naar man 
saae hen til, at der kunde være givet et For- 
bud mod DeltagelseSi politiske Foreningen 
hvortil Jndvarslingett havde fundet Sted gjen- 
nem en , dertil kompetent offentlig Myndighed. 
Jeg tror, at man ved at affatte Para- 
grafen saaledes, som den er i Lovforslaget, vil 
kunne afstedkomme en Begrebsforvirring hos de 
Paagjældende, saaledes at Paragrafen istedetfor 
at være en Beskyttelse for dem snarere kunde give 
Anledning til, at de næsten ubevidst kunde komme 
ind under streng Straf. Det ærede Medlem for 
Skanderborg Amts 1ste Valgkreds, som har stillet 
to Alkadringsforslag til Paragrafen, udtalte jo, 
at han erkjendte, at det var nødvendigt, at der 
var særlig Bestemmelse for Krigsmcend med Hen- 
syn til Retten til at kunne indtræde i indbyrdes 
Foreningets men det forekommer mig, at det ærede 
Medlem ikke lagde stor Vægt paa Nødvendighe- 
den af, at en saadan Bestemmelse fandtes i Lo- 
Ven, idet det ærede Medlem, i Fald hans Æn- 
dringssorslag ikke bliver vedtaget, jo har tiltraadt 
et af tre andre Medlemmer stillet Forslag om, 
at hele Paragrafen skal udgaa; thi derved bliver 
jo netop udstrrsget den Bestemmelse, som jeg al- 
lerede ved anden Behandling tillod mig at frem- 
hæve Betydningen af, nemlig, at ,,naar Krigs- 
mænd uden Foresattes Tilladelse enten indtræde i 
indbyrdes Foreningen som angaa deres Tjeneste- 
forhold eller politiske Sager-O skulle de straffes, 
hvilken Bestemmelses Berettigelse det ærede Med- 
lem fuldstændig indrømmer. Det ærede Medlem 
Vil altsaa»ikke destomindre lade denne Bestemmelsen 
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gaa i Slump med de øvrige Bestemmelser i Pa- 
ragrafen langt hellere end finde sig i Paragrafens 
Affattelse saaledes, som den er optagen i Buk-for- 
slaget. 홢홢- Under Nr. 116 er der af Udvalget 
stillet et Ændringssorslag, som gaar ud paa at 
indskyde en ny Paragraf, imod hvilken Paragraf 
jeg ikke har Noget at indvende. 홢홢- Jeg kommer 
nu til Ændringsforslagene under Nr. 130 og 
132, som ere stillede af det ærede Medlem for 
Kjobenhavns 1ste Valgkreds, der ved at motivere 
dem tillige udtalte, at flere Medlemmer af Ud- 
valget billigede Ændringsforflagene, hvilket ogsaa 
blev stadfæstet af den ærede Ordfarer for Udval- 
get for hans eget Vedkommende og desuden for 
Udvalgets Flertals, idet han udtrykkelig udtalte, 
at Udvalgets Flertal kunde acceptere den Tanke, 
som ligger i Ændringsforslagene. Det ærede 
Medlem for Randers Amts 2den Valgkreds (N. 
P. Jensem omtalte ogsaa disse Mndringsforflag 
og beklagede, at man ikke havde vedtaget et af 
ham med Flere ved 2den Behandling stillet Æn- 
dringsforflag; han gjenkaldte i Thingets Erin- 
dring, hvorledes Ministeren den Gang havde 
stillet sig til Ændrmgsforslaget. Det ærede Med- 
lem «op1æste mine Udtalelser ved 2den Behandling. 
Der. fremkom da først mine Yttringer om, at man 
ved Behandlingen af Lovforslaget til Fremlæg- 
gelse havde overset, at disse Paragrafer kunde 
trænge til nogen Forandring. Det er ganske 
vist de Ord, jeg har brugt, men min Mening 
var egentlig den Gang, at jeg havde overset 
det. Det kan muligvis ogsaa være berettiget at 
sige, at Andre havde overset det, men jeg mente 
i a l t  Fald, at det var mig, som havde overset 
det, idet jeg nemlig, hvis jeg havde lagt Mærke 
til, hvilken Virkning denne Bestemmelse vilde 
have, naar den blev indført i Paragraferna 
ganske vist vilde have søgt at faae den forandret. 
Men det ærede Medlem udtalte tilliae. at Tbinaet 
havde, uagtet den varme Tilslutning, som det den 
Gang stillede Wndringsforflag havde fundet fra 
Ministerens Side«desuagtetforkastet det. Jeg maa 
nu beklage, at min Tilslutning den Gang ikke 
havde nogen bedre Virkning, idet jeg anser det for 
at være uheldigt, at Paragraferne ere affattede 
saaledes, som de ere. Naar jeg har en saadan 
Opfattelse, er det jo naturligt, at jeg med al den 
Varme af Styrke, som stod til min Raadigheiy 
anbefalede at vedtage det paagjældende Ændrings- 
forslag Naar det ærede Medlem dernæst udtalte, 
at denne Varme havde havt den Virkning, at 
Ordene vare fremgaaede i Rigsdagstidenden med 
spærrede Typer, finder jeg mig foranlediget til 
overfor denne Udtalelse at komme med en kort 
Bemærkning, som jeg forøvrigt oftere har næret 
Ønske om at faae Leilighed til at gjøre, den nem- 
lig, at jeg aldrig nogensinde gjennemlæser den 
stenografiske Gjengivelse af mine Foredrag, førend 
de foreligge trykte i Rigsdagstidendem og naar 
der ved denne Leilighed har fundet en Spserring 


