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Den næste Sag paa Dagsordenen var: 
Første Behandl ing  af: 
Fors lag  t i l  Bes lu tn ing  af Rigs-  

dagen med Hensyn ti l  S t a t s r egnskabe t  
for F inan t s aa r e t1874홢 - 75 .  

Mdvalgets Betænkning findes i Tillæg B 
Sp. 523홢홢616). i 

1 

Som første Afsnit sattes under Forhandling 
Forslagets Punkter 1 og 2 med tilhørende Æn- 
dritigssorslag under Nr. 1 og 2. 

Ordforereit  (Bajer): Det Arbeide, 
som Udvalget for Statsrevisionens Betænkning 
har havt i denne Samling, har været tennnelig 
omfangsrigt. Den Betænkning, som er afgiven 
as Statsrevisionen, indeholder ikke mindre end 
100 Sider mere end den foregaaende Betænkning, 
og den er derhos trykt med ganske smaa Typer 
og paa temmelig store Sider. Men den stillede 
tillige en Tillægsbetætikning i Udsigt, som skulde 
gaa nærmere ind paa det vigtigste Spørgsmaal, 
nemlig Theatersagen Dersom Udvalget kun havde 
havt den første Betænkning at gjennemgaa, vilde dette 
Arbeide have kunnet være til Ende meget tidligere; 
men da derved den store Sag, Theatersagem vilde 
være bleven skudt tilside, fandt man at burde afvente 
den anden Betænkning, som blev afgiven den 
2den December forrige Aar. Jeg skal ikke i den 
Anledning reise den ringeste Anke mod Stats- 
revisioneit i mine Udtalelser her; det er et meget 
godt og tillige meget grundigt Arbeide, der er 
udført af Statsrevisionen. Naar man ser paa 
Tillægsbetænkningen, vil man endvidere erfare, at 
de sidste Aktstykketz der ere benyttede, kun have 
været afgivne en halv Snes Dage, før Betænk- 
ningen blev afgiven. Det er imidlertid ikke 
alene i Omfang men ogsaa i Indhold, at det 
Arbeide, som har foreligget os, har været stort, 
hvilket man vil se af den Række Jndstillingssw 
punkter, som er fremkommem og det staar derved 
netop i Modsætning til forrige Aar-3 Regnskab, 
da der ikke var noget andet Jndstillingsputikt end 
Hovedindstillingeti om selve Yiegriskabets Godkjem 
delse. Der har maaske været, om ikke heri 
denne Sal, saa dog andetstedsfray en Slags For- 
ventning om, at Udvalget ogsaa vilde have stillet 
andre Forslag, og navnlig har der da tillige 
været Tale om muligvis at gjøre Forslag til 
Rigsretsztiltalq men Udvalget har været aldeles 
paa det Rene med, at det vilde være at over- 
stride sin Kompetence dersom det indlod sig paa 
noget Saadant. De Indstillingetz som blive 
gjorte af dette Udvalg, skulle jo nemlig efter først 
at have været behandlede her gaae over til det 
andet Thing, og da det andet Thing ikke har 
Noget med Rigsretstiltale at gjøre 홢 det hører 
jo til Folkethingets Forrettighederz 홢 har det 
været klart for Udvalget, at dette vilde være et 

Spørgsmaal for sig, som Udvalget derfor ikke 
har behandlet. Deraf følger naturligvis ingen- 
lunde Andet, end at jo vel Forhandlingerne her 
kunne være meget veiledeiide, hvis man senere vil 
reise et saadant Spørgsmaal. 홢·홢홢 Det vil 
erindres, at der ifjor af Udvalget blev stil- 
let Forslag om en anden Form for Hoved- 
indstillingen, idet man nemlig fandt, at 
det let kunde misforstaas, naar det hedder: 
»Nigsdageii frasiger sig herved Ret til at gjøre 
Ansvar gjældende-A Det er maaske netop dette 
Udtryk, som kan have været noget forvirrende 
med Hensyn til det nys berørte Spørgsmaal. 
Paa Grund af den Udgang, som dette Forslag 
fik ifjor, har man dog troet, at man ikke for 
Tiden burde gjenoptage det. Men efter den Mis- 
forstaaelse, som kunde fremkomme deraf, maa jeg 
forøvrigt sige, at, efter at Betienkningeii var 
afgiven, gjør det mig ticesteti ondt, at der ikke 
kunde komme noget Forslag i saa Henseende, og 
jeg haaber ogsaa, at der enten før eller senere hen 
igjen skal gjøres Forsøg paa at finde en Form 
for en Hovedindstilling ,,der bedre svarer til den 
Betydning, som formentlig maa tillagges en Be- 
slutning med Hensyn til Statsregnskaberne« Jeg 
oplæser disse sidste Ord af Betænlningen, thi de 
ere valgte med Flid, idet de nemlig ordret ere 
de samme, som indeholdtes i det sidste Udvalgs 
Grklæring, som ogsaa var tiltraadt af de to ærede 
Medlemmer, der ikke iaar have Sæde i Udvalget, 
nemlig de ærede Medlemmer for Ringkjxtbing Amts 
2den Valgkreds (Aaberg) og for Færøeriie (Bæ- 
rentzens Derimod have vi ikke vceret saa heldige 
i Aar at faae Mindretallet i Udvalget, nemlig det 
ærede Medlem for Kjøbenhavns 1ste Valgkreds 
(Rimestad) til at slutte sig dertil, uagtet vi netop 
havde valgt denne Form i Haab derom. 

Jeg skal dernæst gaa ind paa nogle enkelte Punk- 
ter, som ere berørte iBetcenkningen. Da Loven af 
25de Marts 1871 om Afløs1iing af flere Stats- 
kassen tilslydende kontrakttnæssige Afgifter var 
udløben med asvigte Finantsaan blev der fra ved- 
kommende Statsrevisor rettet en Forespørgsel til Fi- 
nantsministereiy om han ikke mente, at det var rigtigt 
at søge denne Lov forlcenget Jeg skal aldeles ikke gaa 
ind paa Sagens Realitet, som ikke foreligger ved 
denne Leilighed, og som det neppe vil være rig- 
tigt at drage ind under Forhandlingen; men Ud- 
valget har ment, at den Vrevvexling, som ved 
denne Leilighed er ført mellem Finantsmiiiistereii 
og vedkommende Statsrevisor, dog maa siges at 
have saa megen almindelig Interesse og at belyse 
Spørgsmaalet saaledes, at der var Anledning til 
at henvise til den i Betcrnkningm Naar der er 
henvist til Statsrevisionens Betænkning, maa jeg 
maaske med det Samme rette en Trykfeih idet 
der staar henvist til Side 21, hvilket skal være 
Side 25. Iøvrigt har Udvalgets Flertal fun- 
det sig foranlediget til med det Samme at gjøre 
opmærksom paa, at det maaske ikke er aldeles 


