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Foredrag, idet jeg finder det besynderligt, at man, 
naar man indtager det Standpunkt, som det her- 
værende Flertal gjør, da vidtløftig vil indlade sig 
paa en Diskussion om de Enkeltheder, som her 
foreligge; «홢s under almindelige Forhold veed jeg 
jo meget godt, at det er en Pligt at gjøre det. 
Den ærede Ordfører begyndte med at være noget 
sparsom i den Henseende, og dette billigede jeg 
ganske, thi desto før kunde vi faae en Ende paa 
denne Forhandling, som dog maaske ikke bærer 
hen til noget praktisk Resultat, 홢홢홢 saaledes stil- 
ler det sig i det Mindste for mig; men den 
ærede Minister bebreidede den ærede Ordsø- 
rer denne Stilling. Jeg maatte imidlertid 
finde det Modsatte, fordi jeg nemlig staar 
paa det modsatte Standpunkt af det, Ministeren 
indtager, og jeg fandt, at den Stilling, den 
ærede Ordsører da indtog, var rigtig. Nu idag 
lod den ærede Ordszrrer sig af Ministerens Udta- 
lelse føre lidt ind paa en vidtløftigere Diskussion 
angaaende disse Enkeltheder, og dette kan jeg ikke 
billige. 홢- Jeg vil til Slutning kun endnu ud- 
tale et Par Ord om et Spørgsmaal, og det er 
om Lovenes Stilling. Den ærede Minister sagde, 
at, dersom vi vedtoge det Ændringsforslag, som 
her soreliggen saa havde Thinget viist, at det i 
Prineipet var enigt i, at der passende skulde kunne 
ydes et Bidrag til en midlertidig Forbedring af 
Skolelcerernes Lønning, og hvis dette skete, vilde 
han komme med en sæt-lig Lov derom. Jeg skal 
nu ikke sige videre, hvorledes jeg vil stille mig til 
en saadan særlig Lov; men det forekommer mig 
at være Pligt, at vi efter denne Udtalelse glatte, 
hvad vi kunne, for at faae anerkjendt, at det er 
hensigtsmæssigt, at der sker Noget for Skolelcererne 
i indeværende Aar, og derfor vil jeg stemme for 
Forslaget, saaledes som det her foreligger, uagtet 
jeg ikke kan negte, at de Udtalelser, der kom fra 
det ærede Medlem for Odense Amts 5te Valg- 
kreds (Berntsei1), forekomme mig i HM Grad at 
burde paaagtes; men imidlertid mener jeg dog 
ogsaa, at Omstændighederne nu ere saa abnorrne, 
at man vist neppe i Fremtiden vil drage synder- 
lige Konsekventser af det, der nu sker, eller 
anse det, der nu stor, for virkelige Prise-ce- 
dentser. Dette tror jeg ikke, Fat man vil 
gjøre, og derfor er det nu mindre Jbetirnkeligt at 
gaa ind paa dette Forslag, skjøndt det forekommer 
mig, at i og for sig og under almindelige Forhold 
havde det ærede Medlem fuldstændig Ret i sin 
Betragtning. Jeg vil nu ikke opholde Thinget 
længere, og jeg beder undskylde, at det maaske 
har varet for længe; men naar man har en le- 
vende Følelse af, at der er noget Skadeligt i Vente 
sor Fædrelandet, hvis man ikke vender om paa 
den Vei, man nu gaar, saa har , man deri en 
Berettigelse, ja, jeg kan sige en Forpligtelse til 
at udtale sig. 

To. Nielsen: Jeg skar ikke bevæge ung 

vidt ind paa det storpolitiske Oinraade, dertil har 
jeg ingen Lyst og heller ingen Evne. Jeg skal, 
som den høitagtede Finantsminister sagde, altsaa 
ikke »tumle« mig ialtfald vidtløftig paa dette Om- 
raade 홢- dette var hans Veniærkning ligeoverfor 
baade Flertallet og Mindretallets Ordsører 홢- 
men jeg skal dog fremkomme med et Par Veniierk- 
ninger af mere almindelig Natur, som vedrøre 
Ændringer, der ogsaa her ligge for. Det ærede 
Medlem, der førte Ordet for Mindretallet (Sca- 
venius), beklagede sig over, at Stillingen var den, 
at vi, istedetfor at behandle et virkeligt finantsielt 
Budget, 홢 saaledes tror jeg, han udtrykte sig, 홢- 
egentlig kom til at forhandle et politisk. I  denne 
Beklagelse kan jeg være enig med det ærede Med: 
lem, om jeg end rimeligvis og sikkert nok er uenig 
med ham i den Maade, hvorpaa Lægedonmieii 
skulde komme tilstede, hvorved vi kunde komme til 
at slaa ind paa en forandret Vei. Det ærede 
Medlem udtalte dernæst sin Veklagelfe over, at 
denne Finantelovs Betænkning kun var et Produkt, 
var en yderligere Udførelse af, hvad der tidligere 
igjennem en Aarrrekle var bearbeidet og forhand- 
let. Saa billig var han, at han indrømmede, at 
det kun var en yderligere Udvikling af det samme 
Princip, altsaa en yderligere Udvikling af det 
Princip, som Mænd som Tscheriiing, Monrad og 
Fenger saa trolig have pleiet. Jeg tør deraf 
slutte, at vi ere paa en ganske god Vei, naar vi 
kun ere paa samme Vei, som vore Fædre eller Med- 
sædre Lil Grundloven have lagt. At derimod det 
ærede Medlem ikke er tilfreds med denne Vei, 
maa jeg sige, forundret mig ikke, da det er mig 
bekjendt, at en ham nærstaaende Mand paa den grund- 
lovgivende Rigsdag udtalte, at, blev denne Grund- 
lov vedtagen, saa var Kongen kun en Pyntediikke 
At derfor det ærede Medlem i saa Henseende vis- 
nok vil være i Sainstemnitig med sin HM Fader 
i denne Sag 홢 det var netop ham, der brugte 
dette Udtryk! 홢홢홢- kan jeg forstaa, men han er i 
Uoverensstemmelse baade med de Mænd, der be- 
tragte sig selv som Fædre til Grundloven, og og- 
saa paa en vis Maade ere det, og med dem, der 
siden have fulgti det samme Spor. Dette er 
en anden Ting, men jeg betragter det som glæde- 
ligt at være i Overensstemmelse med disse Niiend 
Det ærede Medlem sagde endvidere, at Magtbe- 
stræbelserne ingensinde vare fremtraadte saa klart 
som her, og han tilføiede, at de vare mere util- 
slørede end nogensinde tidligere, men de vare da 
ogsaa komne saaledes frem, at det var hans Haab, 
홢홢 jeg veed ikke, om han tilføiede: hans Over- 
bevisning 홢홢홢 at der vilde blive lagt dem uover- 
stigelige Hindringer i Veien. Jeg kunde jo gjen- 
gjælde det ærede Medlems steerke Udtalelser med 
lignende, og de vilde dog maaske, naar det ærede 
Medlem faar Leilighed til at tænke lidt nævnt-ere 
derover, være lidt mere berettigede end hans Ud- 
talelser. Jeg vil da sige tit det ærede Medlem, 
at han og hans Menings-tæller og hans Min;- 


