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overfor et Ministerium, der ikke er begavet 
med Folkethingets Tillid. Uagtet imidlertid og- 
saa denne Hindring har været tilstede for det ned- 
fatte Udvalg, altsaa for det Flertal, paa hvis 
Vegne jeg udtaler disse Bencærkniiiger, er det dog 
lykkedes Udvalget, ved anstrængt Virksomhed, og 
idet man i den Henseende har havt fælleds On- 
ske, paa forholdsvis kort Tid at kunne fremlægge 
Betænkningen for Medlemmerne, idet man fra Fi- 
nantsudvalgets Side har ønsket at kunne slippe 
for det Ansvar at lade Indstillingerne ligge paa 
Finantsudvalgets Konto ind i 홢det nye Aar. 
Naar Jndstillingerne vedtages eller forkastes, naar 
Finantsbudgettet efter Jndstillingerne gjøres fær- 
digt fra Folkethinget, er Finantsudvalget friet for 
Ansvar forsaavidt, idet det da ikke er Finants- 
udvalgets Arbeide, men Thingets. Det er en 
Behagelighed for selve Finantsudvalget at kunne 
gaa Julen og det nye Aar imM, fri for denne 
Byrde, men det kunde ogsaa have sin Betydning 
i en anden Henseende, nemlig den, at det kunde 
være ønskeligt fra alle Sider saa hurtigt som mu- 
ligt at faae at vide, hvad Folkethinget mener om 
dette Arbeide. Det er derfor ogsaa som sagt 
lykkedes efter forholdsvis kort Tid, trods Hindrin- 
gerne at naae dertil. Flertallets Opgave har jo 
ikke i og for sig været faa let. Vel har man i 
Overveielser: kunnet skubbe det Spørgsmaal fra 
sig, om Folkethinget overhovedet burde bevilge et 
Ministerium Midler, til hvilket man har udtalt 
sin Mistillid. Man har kunnet skubbe dette Spørgs- 
maal til Side, thi for det Førsti3 har det endnu 
ikke foreligget Folkethinget eller været optaget i 
Folkethingets Forhandlinger i de senere Aar 홢- i 
alt Fald ikke i de sidste 20 Aar, saavidt jeg er- 
indrer. Det var oppe, saavidt jeg erindrer, for 23 
Aar siden, hvorvidt det skulde gjøres eller ei, men 
i den sidste Snes Aar har det ikke været oppe. 
Der har et Par Gange været ,forhandlet om, 
hvorvidt man paa et vist givet Tidspunkt skulde 
vedtage Finantsloven eller ikke ligeoverfor et Mi- 
uisteriuin Det var Tilfældet i 1873 i Foraaret 
og atter 1873 i Efteraaret, og det endte da med 
Negtelfen as Finantslovforflagets Overgang til 
2den Behandling. Men hvormeget der end er 
sagt og skrevet derom i modsat Retning, veed En- 
hver, at dette ikke var realiter at negte en Re- 
gjering Midlerne til at regjere for, idet der var 
bevilget Midler; Oiemedets Hensigt var for Folke- 
thinget kun at faae en Dom af Vælgerne om, 
hvorvidt man politisk stod i samme Overensstems 
melse med Vælgerne som Aaret forud. Dette 
Spørgsmaal, denne Tvivl fra Folkethingets Side 
om, hvorvidt man var i Overensstemmelse med 
Vælgerne eller ikke, er ikke længer tilstede; den er 
vegen for en afgjort Vished, som«ikke kan omdis- 
puteresz man er i Overensstemmelse med Væl- 
gerne, forsaavidt man hævdet Folkethingets 
grundlovmæssige Stilling i Forfatningem Det 
Spørgsmaal, hvorvidt dette skulde gjøres eller 

ikke, har derfor ikke ligget for Flertallet, det 
hørte ikke ind under Flertallets Overveielse, 
men maatte i et hvert Fald forbeholdes en senere. 
Derimod har man felvfølgelig troet sig forpligtet 
til under Overveielserne af Finantslovbudgettet 
ogsaa at tage Hensyn til den politiske Situation. 
Jeg vil gjerne tro, at der er Mange, der finde, 
at Flertallet i den Henseende har været for moderat, 
for eftergivende ligeoverfor dets Opposition, og jeg 
skal villig erkjende, at de kunne have særdeles gode 
Grunde til en saadan Opfattelse, i Scerdeleshed 
naar de ved Siden af Finantslovbudgettet ogsaa 
have studeret det Forslag til Tillægsbevillingslov, 
der soreligger for Rigsdagen; thi man vil af dette 
Tillægsbevillingslovsorslag erfare, i hvilken Grad 
vi tidligere have bevilget Midler ud over, hvad 
Administrationen kunde forbruge, saa at der ogsaa 
baade i Henseende til det Politiske og det Finant- 
fielle vilde være dobbelt Opfordring til at være 
nøieregnende med, hvad man under disse Omstæn- 
digheder turde foreslaa opført paa Finantsbudgettet 
paa dets fortsatte Vei. Imidlertid har man 
troet kun at burde foreslaa saadanne Ændringer, 
som gjorde Finantsloven saaledes brugelig selv 
under de nuværende Forhold, at man kunde antage, 
at Regjeringen med den Portion af Tillid, den 
besidder i dette Thing, maatte være overordentlig 
tilfreds med at faae Flertallets Indstillinger ved- 
tagne, og at der under andre politiske Forhold i 
det Væsentlige kunde foreligge et Grundlag for, at 
et andet Ministerium, begavet med Folkethingets 
Tillid, kunde baade i Enketthederne og i visse 
Hovedpunkter faae Ændringer, som ere let gjennem- 
før-lige. Disse Hensyn have ledet Flertallet til at 
gjøre saa faa Ændringer, som det efter Omstæn- 
dighederne var rimeligt, i det foreliggende Budget. 
Skulde jeg endnu udtale et Ord, inden jeg gaar 
over til Enkelthederika skulde det mindre være med 
Hensyn til Regjeringen og dens Stilling lige over- 
for dette Thing end nærmest med Hensyn til Re- 
gjeringspartiets Stilling, forsaavidt den aabenbarer 
fig som Udtryk for en offentlig Mening. Det 
høitærede Thing vil have lagt Mærke til, at man 
næppe kan læse en Artikel mod Folkethinget i 
disse Dage eller har kunnet det i længere Tid, 
uden at den indeholder eller ender med en Trusel 
mod vor Forfatning (Hør!), en Trusel mod vor 
Forfatning, der, naar der logisk skulde uddrages, 
hvad der ligger deri, udtrykker Revolution fra oven. 
Jeg gjør ikke Regjeringen ansvarlig for den Slags 
Ting, Regjeringen staar vel ikke længere saa- 
ledes, at den kan sige: Gud fri mig for mine 
Venner; de ere faa nok endda, faa at den ikke 
behøver at støde dem fra sig, men den staar ikke 
til Ansvar for disse Udtalelser. Jeg skal kun 
nævne dette som et Vidnesbyrd om, hvad man 
tror- at der kan bruges for at forsøge at paa- 
virke dette Thing til at fravige sin Opgave: 
Hæo delsen af Folkefrihedem ogsaa for saa vidt 
Folkethin gets grundlovmcessige Stilling angaar. 


