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3 Aar. Det er ham, Bevisbiorden paahvileri 
saa Henseende. . Hau fremhævede, at disse Ideer 
om Langstraasced o. desl. er man kommen bort 
fra; men da han er inde i den» landokorrotniske 
Historie, maa han jo vide, at man i England har 
gjort det Kunststytle at avle Hvede 20 Aar i 
Rad og at sælge Avlen paa Roden i Ilarwekker 
uden Brug af Kooeggjodning og at det er gaaet 
godt, og at man kun har brugt kunstig Gjødning, 
og at dette ogsaa er gaaet godt; men derfor kan 
det ikke sorsvares at gjøre det hele Landet over; 
thi vilde Alle begynde at gaa frem paa denne 
Elskerinde, hvorledes vilde det saa komme til at se 
ud? Fordi man kun ved Hjælp af naturlig og 
knnstig Gjødning kan bringe langstraaet Sæd til let- 
tere stadig at solge efter hinanden og give et godt 
Udbytte, derfor er det ikke bevist, at Udbyttet ikke 
vilde blive større ved at vexle med Sæden. Det 
er et Exempel, man har givet i England, det er 
som et Kunststykke, man har udført det, og det er 
anerkjendt, at, naar man havde vexlet med Sæden, 
havde Udbyttet været endnu bedre. Nei, Vexel- 
driften har sin Betydning og er ikke kastet over- 
bord her i Landet. Han sagde fremdeles, at, naar? 
Industrien ikke kan betale sig i Odense, hvor der! 
er en rig Egn, hvor der er Penge nok, og hvor- 
der er Arbeidslraft tilstede, saa kan det ikke be-! 
tale sig andre Steder Krukke: Det har jeg al- 
drig sagt!) Ja, saa har et andet Medlem sagt 
det; men det cerede Medlem har sagt saa Meget, 
der var ligesaa urigtigt. Jeg skal da nu komme 
til Noget, som han har sagt. Han sagde, at der 
var aldeles ingen Forskjel paa Dyrkningen af 
Sukkerroer og Dyrkning as andre Roer, og at det 
var aldeles nieniiigslztst at gjøre Forsøg med 
Sukkerroen. Jeg :s,)aastaar, at det cerede Medlem 
er ikke rigtig inde i den Kultur, naar han kan 
sige noget Saadant, thi det er anerkjendt, at der 
horer mange Arbeider til at skaffe Sukkerroen 
frem. Man skal dybere ned i Jorden; der skal 
ogsaa en stærkere Gjødning til, og man skal bruge 
fin Arbeidskraft ganske anderledes, naar man skal 
skaffe et godt Udbytte as denne Dyrkning. Der 
er altsaa ikke Lighed i denne Retning. Men hel- 
ler ikke med Hensyn til Nytten 홢홢« asset fra 
Snkkerstosfet 홢홢 er der Lighed, thi Sukkerroen har 
den Eiendommelighed, at Affaldet deraf kan have 
en langvarigere Nytte, gjenimes længere end den 
almindelige Roe Dernceft er der jo at nicerke, 
at en Husmand kan dyrke Foderroer, og det kan 
en Herremand ogsaa; men en Husmand kan ikke 
anlægge Fabriker, og en Herremand kan ikke an- 
vende M; af sit Driftsareal til Foderroer; thi saa 
vilde det ved det rknvcerende Landbrug være umuligt 
at finde en fornuftig Anvendelse af Noertiez hver- 
ken han selv eller Andre kunne bruge dem i den 
Mængde. Altsaa saa stort Areal, som der er 
Anvendelse for til Sukkerroer, er der ikke An- 
vendelse for til andre Roer. Der er alt- 
saa den største Forskjel med Hensyn til Dyrkningm 

Maaden, med Hensyn til Udbyttet og med Hensyn 
til, hvorledes det kan benyttes, saa stor Forskjel, 
at skjøndt begge Slags Roer kunne virke godt og 
fremkalde et intensivt Agerbrug, kan man ikke 
indføre det Ene sor det Andet eller det Andet 
sor det Ene og sige, at det er lige godt, og dog 
sagde det cerede Medlem, at der ikke var Spor af 
Forskjel. Det ærede Medlem fra Slagelse (Tau- 
ber), hvis statsrsikotioiniske Betragtning jeg i det 
Hele kan dele, gjorde sig ogsaa skyldig i at synde 
mod Historien. Men det var mod en anden 
Slags Historie, nemlig Rigsdagens og Lovgivnin- 
gens Historie. Det ærede Medlem sagde, at man 
understøtter ikke Agerbruget hos os. Jeg vil sige, 
at man understøtter ikke Agerbruget nok, men at det 
dog skal vise sig, at man understøtter Agerbruget gan- 
ske anderledes, end det er blevet fremstillet her, naar 
man har talt om en Smule Prcemier til Dyrskner 
og Understøttelse til Landbohoiskolem for saa vidt 
den kan siges at være oprettet i Landbrugets Interesse. 
Tør jeg spørge: Anlæg af en Jernbane over de 
jydske Heden er det ikke en Understøttelse af 
Agerbruget? Hvis det ikke var Tilfældet for de 
99 Procents Vedkommende, saa havde vist ikke en 
Stemme udtalt sig derfor. Det var for at fremme 
Agerbruget at disse Jernbaner bleve anlagte. Lad 
os gaa over til Lolland, som nu engang er det pri- 
vilegerede Barn. Blev Statens Tilskud givet til 
de lollandske Diger for at beskytte Maribo, Rodby 
og Gud veed, hvad disse Smaabyer her-de? (Stem- 
mer: Ja, Rodbys For at beskntte Maribo var 
det i alt Fald ikke. Med Hensyn til Rodby skal 
jeg ikke indlade mig paa Strid, men hovedsagelig 
blev Tilskudet givet i en Landbointeresse, og 
Pengene vare vel anvendte. (Kruse: Det var 
vort Land) Ja, ganske rigtigt; men havde der 
ikke været andre Interesser, havde man trukket« 
Hensynet til Agerbruget fra, skulde man nok have 
ladet Digerne ligge. Enhver Ting, der under- 
støttes, bidrager til, at noget Andet tillige bliver 
hjulpet, og vil man her sige, at det er en Jndu- 
stri, man hjælper, saa bliver dog ogsaa derved 
Landvcesenet hjulpet. Det var som sagt væsentlig 
i Landvceseriets Interesse, at Diger og Jernbaner 
bleve anlagte. 

Flere Medlem-net have slaaet paa, at saa- 
ledes gjør man ikke i England, det er ganske 
rigtigt; man gaar ikke der hen- og begunstiger 
Roesukker-Fabriker, men man gjør Offre i Land- 
Væseners Interesse, der ere meget større, end hvad 
man vilde gjøre her i den Henseende, hvis man 
gjorde dette. Hvad gjør man da dertil. Man 
giver f. Ex. den, der vil draine, Lov til at reise 
Prioriteter paa sin Eiendom forud sor Alt, hvad 
der hviler paa hans Eiendom. Det skulde man 
prøve paa her, saa skulde man se, hvor vidt man 
kom. Det ærede Medlem for Aarhus Amts 3die 
Valgkreds (N. Jensein var meget stærk i sine 
Betragtninger over Varmens og Fugtighedens 
Indflydelse paa denne Kultur, og han havde vist- 


