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folkeligsindede Mænd. Jeg maa gjøre opmærksom 
paa, at jeg ikke sigter til nogen enkelt Person, og 
at jeg her aldeles ikke gaar ud paa at sige Ube- 
hageligheder til noget Menneske. Situationen er 
altfor alvorlig, til at man skulde tage saadanne 
Sidehensyn. Der faldt igaar en klar og efter 
min Mening syldestgjørende Udtalelse fra det 
Standpunkt, som indtages af en af de Mænd, 
der have virket for Grundlovsforandringem nem- 
lig det ærede Medlem for Veile Amts 2den 
Valgkreds (Berg). Jeg glædede mig over at høre 
den Overbevisningens Styrke, hvormed han talte. 
Det pegede forresten tilbage paa, hvad han ud- 
talte, dengang han sluttede sig til dem, der vilde 
have Grundloven forandret, idet han dengang 
sagde, hvad jeg tydelig husker, at der maatte 
ogsaa kunne regjeres fornuftig med den, naar 
Folket var med. Den Tanke har det ærede 
Medlem dengang havt, og den forfølger 
han endnu, o det maa man agte, idet det 
synes at være hans dybeste Overbevisning, at paa 
den Maade maa Forfatningen kunne bruges. Paa 
den anden Side kan Ingen negte, at denne Re- 
gjeiing sidder lovlig her i Henhold til den ulyk- 
salige Grundlov, som vi have faaet i 18663 men 
her opstaar det Spørgsmaal, som allerede Flere 
have fremsat: Hvad skal Enden blive? Hvad skal 
der ske? Skulle vi blive i den Stilstand, hvori vi 
nu have været, saavidt jeg husker, i 4 Aar? Er 
det det, hvorfor vi have en Forfatning? Det tror 
jeg, at Alle maa være enige i, er ikke ønskeligt. 
Den ærede Regjering vil jo ikke have Skyld for 
Stilstanden, men den tror, at Skylden ligger hos 
dette Thing Dette Things Flertal tror derimod, 
at Feilen ligger hos Regjeringem fordi den ikke 
vil vige Pladsen osv. Nei, Feilen ligger i den 
Grundlovsforandring, vi fik i 1866, og som ikke 
har kunnet føre til Andet, end hvad der nu er 
konmiet tilstede. Vi have en Forfatning, som er 
uden noget Middel til Tilveiebringelse af Over- 
enskomst mellem de to Thing Den Forfatning, 
som blev forelagt af Regjeringen, havde et hen- 
sigtsmæssigt Middel med Hensyn til Divergentser 
paa Finantsloven, nemlig at dersom der var Punk- 
ter, hvorom Thingene ikke kunde blive enige, skulde 
der nedsættes Fællesudvalg fra begge Ring, hvil- 
ket ikke skulde give Betænkning, men skulde afgjøre 
disse Spørgsmaal. Der var et Organ, men det 
vare vi saa lykkelige, kan jeg sige, at faae bort- 
kastet, og nu staar denne Forfatning som en, der 
ikke kan tilveiebringe Andet end negative Resul- 
tater. 

Der er vel flere Gange bleven yttret, at, 
naar vi havde en Regjering, der vilde gjøre sig 
Umage for at bringe de to Thing til Evighed, 
kunde denne Forfatning nok bruges; men jeg vil 
spørge: er det et Middel, som kan tilfredsstille, 
at det Hele skal afhænge af Ministerens Villie, 
홢- hvad fører det til Andet end til Ministerdepm 
tisme? Det er rimeligvis ikke denne Regjerings 

Tanke at ville udve en saadan, det kan jeg ikke 
ret vel tro, siden det ogsaa fra dens Side er be- 
klaget, at der ikke kan komme Evighed tilstede; 
men det kan ikke blive til Andet, saalænge vi have 
denne Forfatning. Jeg stemte imod Forfatning?- 
forandringem saalænge jeg kunde, og jeg har øn- 
sket, at vi maatte komme til en ny Forfatning?- 
forandring; men der skal være visse Forhold til- 
stede ved en saadan, og i reaktionære Perioder er 
det farligt at gaa til Grundlovforandringey det 
vil sige for dem, der have den Anskuelse, jeg hyl- 
der, thi man kan da let resikere under en eller 
anden tilsyneladende liberal Form at faae en større 
Indskrænkning i Friheden Jeg ser saaledes i 
Øieblikket ikke nogen Udvei af det Uføre, vi ere 
komne ind i ved denne Grundlove-forandring, uden 
den, at der maa arbeides paa at tilveiebringe en 
offentlig Mening, som er i Stand til at bringe 
Alle her i Landet, ogsaa dem, der nu ere de lyk- 
kelige Magtbesiddere, til at erkjende, at saaledes 
kan det ikke vedblive at gaa. Det ærede Medlem 
for Veile Amts 2den Valgkreds (Berg), hvis 
Tale igaar jeg beundrede, gav en Antydning af 
Noget, der gik i samme Retning, idet han rettede 
en Opfordring til de Bedste blandt dem, der vel 
ikke er Flertallets Pieningsfæller, men dog have 
en levende Interesse for at bringe Reformer frem, 

sagde til dem: Hjælp os! Jeg vil just ikke 
underskrive det Sidste, han sagde; men han an- 
tydede, at man skulde hjælpe ved at overtyde Re- 
gjeringen om Nødvendigheden af 홢홢 jeg tror, han 
sagde, at den skulde gaa; men jeg vil opfatte det 
saaledes, at det ikke kan vedblive at gaa, naar 
den vedbliver at stille sig i samme Forhold til 
Thinget, som den hidtil har gjort. Jeg ser altsaa 
ikke, at der er Grund til Forundring over, at Re- 
gjeringen er her; men jeg er glad ved, at det ef- 
terhaanden viser sig, at denne Grundlovsforandring 
er bleven til det, som Grundtvig og Tscherning 
sagde os, at den vilde blive, nemlig: en Ulykke 
for det danske Folk. Og naar det bliver klart 
til alle Sider, tror jeg, at der ogsaa hos dem, 
der nu have Magten, vil kunne komme dets-Øieblik, 
da de dog tro, at det ikke er værd at holde saa 
stramt igjen, og at det maaske dog er det bedste, 
at ogsaa de række en Haand til Overenskomst med 
det Thing, hvis Bifald de ikke kunne undvære, 
naar de overhovedet ville bringe Nogetsomhelst 
frem. 홢- Dette Par Ord har jeg ikke villet und- 
lade at udtale paa Grund af, at jeg ved aldeles 
paatrwngende nødvendige Forretninger var nødfa- 
get til at være fraværende, dengang da dette Thing 
i sidste Samling behandlede og vedtog en Beslut- 
ning, som jeg, hvis jeg havde været tilstede, fuld- 
stændig vilde have sluttet mig til. Da nu den 
ærede Regjeringschef har udtalt, at han ikke antog, 
at han saa snart vilde træde af fra sin Plads, 
forekommer det mig, at det ogsaa er hen- 
sigtsmæsfigst at udtale Noget angaaende selve Fi- 
nantslovforslaget. Ieg skal nu bemærke, at 


