
I. Behsaf Lovf. indeh. Tillæg til Tyendeloveri s i t ;  

Afstemning kun fik 32 Stemmer for sig og 1 
imod, blev ved et Navneopraab 홢 saaledes 
som nedenstaaende Liste udviser 홢 
vedtaget  med 39 Stemmer mod 1. 

O« Da. 
Danneskjold-Samsøe; Raben; Berg; Bonne; 

Breinholt; Carstensen; Dresing; Fallesen; Fonnes- 
bech; Frandsen; Frijs-Frijsenborg; Hasle; · I .  
Jacobsen; Jessen; Jonquieresz Kayserz Kiærz 
Krieger; Larsen; Magius; Mogensen; Moltke; 
Nellemannz Oxenbøll; N Pedersen; S. Pedersen; 
«Ploug; Navn; Rosenørn-Teilmann; Schlegel; 
Schtitte; Skytte; Thygeson; Tingen; Ussing; 
Zytphen-Adeler; Adler; C. Andersen; M. An- 
dersen. 

N e i. 
Carlsen. 

Anmeldt  Forfald. 
Johansenz Carl Møller; Eriksen; C. A. Han- 

sen; N. Hansen; Hauerslevz Juel; Mumier-Pe- 
tersen; Müller; Neergaard; W. Petersen; Chr. 
Rasmussen; Simonsen; I .  Andersen. 

Fravær end e. 
Andræ; Brasch Brock; Estrup; Fischer; 

Haffnerz N. Rasmussen; Rosenørn-Lehn; Skeel; 
Tobieseir 

I) Lovfors lagets  H 9 med den vedtagne 
Forandring saalydende: 

Forlader et Tvende uden lovlig Grund sin 
Tjeneste, eller bortviser en Husbond uden lovlig 
Grund et Tyende af dets Tjeneste inden Udlobet 
af Tjeneste-Tiden, og denne var mindst Ve Aar, 
kan henholdsvis Husbonden eller Tyendet, naar 
nogen af Parterne har taget Ophold i en anden 
Jurisdiktion, forlange Sagen undersøgt under en 
offentlig Politisag og den Skyldige anset med 
Bøder, der blive at bestemme for Tyendets Ved- 
kommende fra 20 til 100 Kroner og sor Hus- 
bondens fra 20홢홢200 Kr., dog kun forsaavidt 
Klageren giver Afkald paa den ham ellers efter 
Tyendeloven tilkommende Ret til Erstatning. 
vedtvges med 36 Stemmer mod 2. 

Akndringsforslag af Udvalget til § 10. 
I  2den Linie udgaar Ordet ,,beskikkede« 

ansaas vedtaget  uden Afstemning som Følge 
af en tidligere Afstemning. . 

Lovfors lagets  § 10 med den vedtagne 
Forandring, saalydende: 

Sager efter denne Lovs §§ 3 og 4 forføl- 
ges som offentlige Politisager Det Samme gjæl- 
der om Sager imod Fæftemænd for Overtrædelse 

af § 5; men iøvrigt blive Sager efter den nævnte 
Paragraf at behandle som private Politisagein 
Lov af 10de Mai 1854 §§ 2홢4 ophæves. 

ansaas for v e d t a g e n uden Afstemning. 

Lovfors lagets  § 11 xse Tillæg A Sp. 
1183홢홢홢84) 

ansaas som v edtagen uden Afstemning. 

Derefter sattes Sagens  Overgang ti l  
3die Behandling under Afstemning og 
v e d t o g e s enstemmig med 38 Stemmer. 

Forurettede-i: Asndringsforslag til Sagens 
3die Behandling bedes indgivne i Bureauet inden 
Lørdag Middag Kl. 12, »og jeg beder det ærede 
Udvalg benytte Tiden saa godt, det er muligt, da 
jeg gjerne i Løbet af næste Uge vil have foretaget 
3die Behandling af denne Sag. 

Den næste Sag paa Dagsordenen var: 
Førs te  Behandl ing af: Fors lag  t i l  

Lov om Opfiskning af Ankere, Anker- 
touge og andet Skibsredskab m. m. 

(Lovforslaget findes i Tillæg C. Tredie Be- 
handling i Folkethinget findes i dettes Tidende Sp. 
1045x 

Insti tsmitiifteren (Nellema»nn): Jeg 
skal med Hensyn til dette Lovforslag bemærke, at, 
saaledes som det oprindelig var sorelagt fra min 
Side, var Tanken den, at der ikke skulde gjøres 
nogen Forskjel paa blinde Ankere og Ankere der 
vare forsynede med Bøie, og at navnlig Netlama- 
tionsfristen i begge Tilfælde skulde være 2 Maa- 
nedein Det har imidlertid mM Modstand, og 
saaledes som Lovforslaget foreligger nu, er der 
den Forskjel, at for blinde Ankeies Vedkommende 
er Reklaniationsfristen sat ned til 3 Uger, hvor- 
hos der ogsaa findes nogle enkelte andre Ændrin- 
ger af mindre Betydning. Jmidlertd mener jeg, 
at selv saaledes er Lovforslaget en saa betydelig 
Forandring i Retning af en bedre Tingenes Til- 
stand, at jeg maa anbefale Thinget at vedtage 
Lovforslaget. Som det vil erindres, er Forholdet 
nemlig for Øieblikket det, at blinde Ankere kunne 
opfiskes af Gnhversomhelst og saa tilfalde de efter 
Praxis efter 3 Døgns Forløb Finderen, naar der 
ikke melder sig nogen Eiermand, og det er endog 
et Spørgsmaal, om denne Frist af 3 Døgn hol- 
der Stik, naar det kommer til Stykket, thi efter 
Lovgivningen er der egenlig slet ikke nogen Frist. 
De tilfalde egentlig Finderen strax, og det er kun i 
Følge en Fortolkning eller en Udtalelse af Kan- 
celliet med Hensyn til Betydningen af et Reskript 
for Vestindien, hvor det siges, at der burde til- 
lægges Eieren en Frist af 3 Døgn til at kunne 
reklamere sit Anker, at den Praxis er opstaaer, 


