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under Forhandling og bemærker , at, naar vi 
komme til Afstemning ved § 8 , vil, ester at 
først Ændringen under Nr. 10, som alene er en 
Redaktionsændring, er vedtagen, det Ændri1igs- 
forslag, som er stillet as Zdet Medlem for 5te 
Kreds (Oxenbøll), komme til Afstemning først. 
Vedtages det, bortfalde Wndringsforslageire un- 

' der Nr. 11 og 12. Forkastes det derimod, gaa, 
vi til disse Ændringssorslag. 홢홢홢홢 Den ærede Ord- 
fører har Ordet. « 

Ordføreren  (K j ce r): Det staar vel forskjelligt 
til mevTvendeforholdet her i Landet. Jeg kjender Egne, 
hvor Forholdet er npaaklageligt og hvor, for at 
bruge det gængse Ord, det gode, gamle Tvende 
endnu er tilstede i større Antal. Men der maa 
vel ogsaa gives ikke faa Egne, hvor Forholdene 
ikke ere saa ganske heldige, thi der har fra flere 
Sider lydt Klager, dels over at Tyendet ikke fF- 
ler sig tilstrækkelig bundet ved de indgaaede 
Forpligtelsen og at der spores en stigende Til- 
bøielighed til at misligholde indgaaede Tvende: 
kontrakter, og dels over at Bevidstheden om, at 
det er en Retskrænkelse at fæste et Tvende ud af 
en anden Mands Tjeneste, er fløi-et, saa at der 
endog er forekommet Tilfælde, hvor Tyendet af 
Tredieviand lokkes til at forlade en Tjeneste, til 
hvilken det er bundet. Til at tilveiebringe en 
Forbedring i sidstnævnte Henseende sigte Bestem- 
melserne i det foreliggende Lovsorslags §§ 5홢홢8. 
Til at holde Tyendet stærkere til dets Forplig- 
telser og til at bringe en stærkere Retstvarxg til- 
stede mod det ikke retsindige Tvende, sigte Be- 
stemmelserne i Lovforslagets § 9. Til at værne 
Husbonder mod Trediematids Indgreb laa det 
nær at følge den Vei, som Lovforslaget er gaaet 
i § S, nemlig at fastsætte, at den onnneldte Reis- 
krænkelse skal medføre Straf og Forpligtelse til 
lovbesteint Erstatning, det vil sige en saadan Gr- 
statning, som den Forurettede kan fordre, uden 
at behøve"at godtgjøre, at han i Virkeligheden 
har lidt noget Tab. Paa denne Vei er det Me 
Thing slaaet ind ved i sidste Møde at vedtage 
Lovforslagets § 5. Thinget skal i Dag beslutte, 
om det vil gaa videre med Lovforslaget. Dette 
gaar nemlig videre ifølge den Betragtning, ars; 5, 
1ste Stykke ikke vil være til videre Nytte sor 
Husbonderne af den Grund, at det særdeles hyp- 
pigt vil være vanskeligt at bevise, at den Tredie- 
mand, som har gjort sig skyldig i denne 홢홢홢 som 
jeg maaske sor Kortheds Skyld tør kalde den 홢- 
Udfceftning har været vidende om, at det Tvende, 
han tog, var bundet, og den Fordring 
er jo opftillet i den vedtagne K S, at Trediematid 
skal have været vidende derom. Denne Betragt- 
ning, at det vil være meget vanskeligt at bevise 
denne Omstændighed , har jo ført videre, og man 
har da sligt den Udvei at opstille en Fiktion i 
Lovforslagets § 6, den Fiktion nemlig, at »foni 
vidende vor, at Tyendet ikke lovlig er skilt sra fin 

forrige Tjeneste, anses den, som fæster Tyendet, al- 
tid, naar der i Tvendets Skudsmaalsbvg findes ind- 
ført en skriftlig Paategning, som har de i § 7 
angivne Egenskaber, og som ikke er ophævet paa 
den længere hen i Lovforslaget angivne Maade« 
Det vil fes, at denne Fiktion ikke har det samme 
Omfang som Regieir i K S, idet den kun skal 
gjælde imod den, der fæster et Tvende til Tvende- 
tjeneste, men ikke mod den, der antager et til en 
anden Tjeneste bundet Tvende til Arbeide. Der 
staar nemlig i Zbaragrafens 2den Linie kun ,,Tv- 
endekoiitrakt«, og at man ikke bør gaa videre har 
Udvalget tilladt sig at motivere i Betænkningen, 
hvorfor jeg med Hercsvrk til dette Punkt skal tillade 
mig at henvise til den. Udvalget har ikte fun- 
det Anledning til at fraraade at gaa ind paa den 
foreslaaede Fiktion, ligesaalidt som det har fundet 
tilstrækkelig Anledning til at foreslaa nogen For- 
andring i den. Dermed skal ikke vcere sagt, at 
denne Fiktion jo vel kan have sin Betænkelighed, 
og at den maaske stundom kan føre til Ubillighe- 
der; thi den maa vel, det antager jeg idet Niiiids 
ste, være absolut, det vil sige, at, selv om den 
Paagjældende Trediemand, der indklages som Vi- 
dende, kan godtgjøre, at han har iagttaget Alt, 
hvad der fornuftigvis bør iagttages fra hans Side, 
og navnlig, hvad der ubetinget bliver en nødven- 
dig Skyldighed og Pligt sor Enhver , der fremti- 
dig vil fæste et Tvende, har forlangt at se Strids- 
maalsbogen, men det desuagtet viser sig, at der 
existerer en Paategning med de fastsatte Egenska- 
ber, gjælder hin Fiktion alligevel. Det Tilfælde 
kan jo let forekomme, naar Tyendet har gjort sig 
skyldig i et eller andet Falsum« saasom an- 
givet Skudstiiaalsbogen , der indeholdt Paa- 
tegningen, ,,at være tabt« og faaet sig en ny, 
som det foreviser, og saa den gamle Skudsinaalsw 
bog eller den i § 7 omtalte Asskrift kommer frem, 
da maa Fiktionen gjælde mod den, der har taget 
det oinspurgte Tvende i Tjeneste, og han ifalder 
Straf og Erstatning. Til den saaledes omtalte 
Bestemmelse i § 6 knytter sig det første Punktum 
i Z 7, hvor de Egenskaber angives, som det nye 
Slags Paategning skal have. Der siges der, at 
de skulle være rinderskrevne af begge Parter og 
bestemt angive Tjenestetidens Længde; der fordres 
altsaa en bestemt Angivelse af, at Tjenestetiden 
skal være fra den Dag til den Dag; en Paa- 
tegning, der f. Er. lyder saaledes: »Boghaveren 
er fæstet til mig halvaarsvis fra 1ste November 
1876« gjælder altsaa ikke udover den første Mai 
icæste Aar; men den, der vil sikkre sig ud over 
1ste Mai næste Aar, maa til Februar sørge for 
en nv Paategning, og jeg beder dette bemærket, 
thi det er ikke uvæsentligt sor den senere Omtale 
af Reglerne i K 7. Hvad enten Tyendekoiitrakten 
svrlænges udtrykkelig eller stiltiende, maa der, hvor 
den er angivet at skulle gjaelde pr. Halvaar eller 
Helaaty nv Paategning til. Derefter har man 
selvfølgelig i Lovforslaget maattet optage Regler 


