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Qov, vilbe vere et revolutionert Shidt, og en
faaban Lovg Fulbbyidelfe altfaa en Forbrydelfe.
— ©eneve havde bet crebe Medlem for Kjgben-
havong Gte  BValgfreds (Bille), der  ubdtalte
fig meget varmi for ‘Parlamentaridmen, nogen
Toivl.  Dan fagbe, at vet var egentlig Maalet,
Blomjten, fHoortil vi burbe ftreebe, at en. Forfat:
ning egentlig ingen Betydbning havde i fonjtitutios
nel Henfeende, mebmindre den var parlamenta-
rifft. Gencre hav dette evede Viedlem udtalt no-
gen MWnojtelighed ; ganjfe vift udtalte han en al=
vorlig  Misbilligelfe af proviforiffe Finantslove,
men Dan frygtede dog for mber Grundlovsfor-
hanblingerne, at vet iffe var ubtvgft tybelig og
tlart nof, at der var nogen Fave for lige over
for et meget ilbefindet, reaftionert, grundlovs-
flendif Minifterium, at man funbe rififere noget
Saadant fom, at en proviforift Finantdlon blev
udftebt.  Men ba traadte hand Gibemand, bdet
wvede Medlem, fom er valgt inde i Tivoli, bdet
aveoe Medlem  for  RKjpbenhavnd 1jte Walgreds
(JPimeftad) op oy fagve, ot det Dbehpoede han flet
itfe at vare bange for, thi, fagde bet evede Med-
lem, § 25 Danbler iffe om fovelpbige Finantslove,
ber ftaar nemlig ubdtryffelig i ben Paragraf, at
per iffe maa ubjteved fovelgbige &ove, fom eve
ftribende mod Grundloven; men bet at ubdftede
fovelubige (Finantslove, vil firibe mod Grund-
lovens § 48; thi 1 Denne ‘Paragraf ftaar
der udhiptfelig, at, for Finantsloven er vedtagen,
‘maa Sfatterne iffe opfraves, og bette Ord ,ved-
iagen” Dav i ver Ponfiitutionelle Sproghrug be-
ftandig veeret brugt om den Del af Lovgionings-
virfjombeben, fom fler gjennem be veprefentative
Forfamlinger, og iffe onmv Den Del of famme,
fom flev  igjennem Hand  Majefiet  Kongen.
Det ev meget Havt; jeg hav ftor Wrbedighed, og
bet trov jeg alle Weblemmer Have, for bet ecrede
Meblems juridiffe Autoritet, vet er en fortrinlig
Nbtalelfe, og vi taffe det ercbe Wiedlem endnu 1
Dag, fordi han dengang har fagt det, »i Haabe,
© at baade vi Andre og Mimjterict maa have nogen
Hovngielfe devaf.  Det cerede Meblem hav ubdtalt
fig enbniu meget ffarpere; men jeg trov, at dette
ov tiljtraffeligt, og for de cvede Meblemmer, fom
gnffe at lefe denne Tale aof det cvebe Medlem
for Rjebenhavns 1fte BValglreds, fal jeg ncevne,
at Den findesd i Rigabagstibenven for 1864 —65
Sp. 1063—64, Det cv en overordentlig leverig
Zale, den ev ti Gange bedbre end Alt, hoad Uni:
verfitetetd “Profesfover have fivevet om proviforijfe
Sinantslove i de fidfte Aar, og Ddet er jo ogfaa
natwligt, thi det erebe Dedlem er jo en langt
dygtigere og langt elbre Jurift end de nuverende
Yrofesforer.  Wltfaa, jeg frygter iffe og jeg tror
itfe, at Nogen behgver at frygte en provijorift
Finantdlov ubfteot mod Thingets Villie Det ev
en bel anben Ring, at der fan vere Tiber, Hoor
Omitendigheverne, f. G  Stovmflod, Pejt,
Hungerdnpd, Krig og alle mulige merfelige Ting

funne gigre bet npbvendigt for Minifteriet at gaa
udenfor  Loven cller imod ben, og af bet fan
fomme Ber til Ehinget og fige: Det have vi rige
tignof gjort ulovligt, bet vidfte vi nof, ville De
hange 03, fao heng 08, wmen ville De lade 08
Igbe, faa er Det faa meget defto bedre, vi over:
lab: til felve hinget at domme, hvad det vil
gipre, og naav faa Lhinget jiger: Der fjtal ilfe
blive gjort Noget derved denne Gang, vi anerfjende
be Grunbe, ber have foreligget, faa ffer er In-
tet, og faa ev et cn meget let Forvetning at ud-
ftebe en provijoriff Finantslov, ber er ingen Fare
derved.  Naar man derimod gjer bet imobd dette
RWing, faa er det Noget, fom efter min Mening
itfe blot vilbe firide imob politiff Haderligher —
bet er ogfan Lehmannd WMening, jeg henholber
mig fulbftendig i, hvad han BHar fagt, og det er
oglaa  Qandsthingets Mening, o0g Det er endnu
bebre, bet fremgaar aof den Betenfning, der ev
afgiver af et ftort Novalg i Landsthinget og god-
Hjendt af Zhinget —, men jeg tvor, at man der
ved wvilbe gjgre et Stridt, ber fuldftendig vilve
forftyrre famtlige Forhold for Landet, jaaledes
fom be burbe vere, og fom vilbe gigre bet wmus
ligt for be Menneffer, ber havde - veret meddel-
agtige i Ubfiebelfen af en proviforift Finantaloy
mod Folfethinget, nogenfinde i Befoltningens og
Hijtoriens Dom at venfe fig for den Forbryvelfe,
per hedber Grundlovsbrubd; bvef veere nu en
berettiget Dom eller iffe, Dommen vilde vere
felbet  Det vilde veve umuligt for ogen, der
havbe ftacet i Forbindelfe med et faadant Stridt,
at venfe fig fov den Fovbrydelfe i Folfets Dine
at have brudt den €d, de have aflagt paa Grund-
loven. Jeg tror hellev iffe, det ffer, thi jey til
trov alfe bem, ber for Riden Iunbe Have Noget
at gigre med en faaban Finantalovs Udjtedelfe,
ben famme Soyalitet pg Heederlighed, jom jeg til-
tror wmine wrede FModftandeve, med Denfyn il
huilfe vi jo af be Wbdtalelfer, ber ere fremPornne
fra bet cevede Medlem for Kjpbenhaons 1jte Valg-
fred3, Have faaet et Bevis for, at ve anfe det for
utenfeligt, at noget Saadbant fan fe. e gjen-
tager devfor ubtuyffeligt, at, da jeg fidjte Gang
fpurgte bet vede Medlem for Frederitdberg om
hang Stilling til proviforiffe Finantslove, da var
det, hoad jeg fyned, De erede Meblem maatte
funne have jagt fig felv, ubelutfende for at faae
at vide, Hoorleded vi overhoved ftaa il BHinanben
i Grunbdlovsfager, thi om viend funne veeve Fien-
e i politiff Henfeenbde, jaa forhandle vi bog, og
det funbe Derfor veeve vart at vide, om de wrede
Diedlemmer endnu ftaa ved, hoad de tivligere have
fagt, og om be have den Opfattelfe af Grundloven,
fom er npbvendig. Frembeles tror jeg ogfaa of
anbre Grunde, at det vil vere wmuligt at udftede
en proviforiff Finantslov. Jeg veed meget godt,
at hele denme Zale om provijoriff Finantsloo er
et Sort, fom man bruger il at true med, men
fom ‘mau aldrig fpiller ub; thi i bet Oieblif Det



