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Eiendom; men der forbeh ldes Kjøberen eller hans
Hustru, hvis hun overlever ham, Ret til indenfor
den bestaaende Lovgivnings Grændser at raade
over Kirkens Benyttelse som saadan. Efter Kjø-
berens og hans Hustrus Død falder den fulde
Raadighed over Kirken tilbage til Staten« for saa
vidt der ikke maatte foreligge nogen af Finants-
ministeriet godkjendt Disposition af Kjøberen eller

hans Hustru i Henseende til Kirkens Benyttelse«
J Skjødet er Tanken udtrykt noget anderledes,
idet det der hedder, at -naar Kirken er fuldført,
vil Kjøbet-en have at give Staten frit ,og übe-
hæftetSkjøde paa samme med Tilliggende og Til-
hørende« ——— altsaa ligefrem: Staten faar den egent-
lige Eiendomsret, som efter vor Lovgivning udtrykkes
gjennem »frit og übehakftet Skjøde« ——, men der

forbeholdes dog Kjøberen og Hustru, hvis Hu-
struen over-lever ham, Ret til indenfor den be-

staaende Lovgivnings Grændser at udøve Raadig-
hed over Kirkens Benyttelse som saadan. Eiter
Kjøberens og Hustrus Død erholder Staten fuld
Raadighed over Kirken, medmindre der maatte

foreligge nogen af Finantsministeren godkjendt
Disposition af Kjøberen eller Hustru med Hensyn
til Kirkens Benyttelse. Det er altsaa klart, at
der staar her, at Staten faar ved Kirkens Fuld-

»

førelse Skjvde derpaa, altsaa Eiendomsret derover,
.men der forbeholdes Etatsraad Tietgen og Hustru
Brugsret, · saa længe de leve. Der staar end-
videre, at ved Sidstnaevntes Død faar Staten fuld
Raadighed —— den havde tidligere kun Eiendoms-;
ret —- medmindre, som sagt, der foreligger eni

af Etatsraad Tietgen og Hustru oprettet og af
Finantsministeren godkjendt Disposition med Hen-
syn til Kirkens Benyttelse, som selvfølgelig ikke
lunde forudsættes at ville afficere Statens Eien-
doms-ret derover, men kun vilde medføre en yder-
ligere Begrændsning Det ærede Medlem for
Svendborg Amts 3die Valgkreds fremsatte nu

først med stor Bestemthed og senere mere som en

Mulighed den Formodning, at der allerede nu

kunde foreligge en saadan af Finantsministeren
godkjendt Disposition med Hensyn til Kirkens Be-

nyttelse. Det forekom mig den Gang, og jeg
kan ikke negte, det forekommer mig endnu at
være meget lidet sandsynligt, at Etatsraad Tietgen
skulde, forinden han endog har begyndt paa
Kirken, end sige fuldført den, allerede have op-
rettet en saadan Disposition og faaet den appro-
beret af Finantsministeren Men det var mig
ikke muligt med Bestemthed at faae det modsagt,
da Finantsministeren ikke var tilstede under For-
handlingerne angaaende Rigsretsaktionen. JDag
ser jeg, at den høitærede Finantsminister er

tilstede, og jeg tillader mig derfor at rette
det Spørgsmaal til ham, om han maatte se sig i
Stand til at udtale sig om, hvorvidt der as Etats-
raad Tietgen er ansøgt og as Finantsministeren
godkjendt nogen saadan Disposition med Hensyn
til Kirkens Benyttelse som den-, der omhandles i

Kjobekontrakten og Skjødet, eller om der overho-
ved i saa Henseende er passeret,Noget fra Fi-
nantsministerens Side med Hensyn til Benyttelsenk
Jeg antager ikke, der kan være Noget iVeien for,
at jeg benytter Leiligheden til at rette dette

Spørgsmaal angaaende dette Punkt, da Sagen om

Marmorkirken ligefrem foreligger til Behandling
-idag; men jeg maa selvfølgelig henstille til den

høitærede Finantsminister, hvorvidt han ser sig i
Stand til og vil svare derpaa idag.

s løvrigt har jeg ikke Synderligt ot bemærke
med Hensyn til de øvrige Punkter-, som ere be-

handlede iStatsrevisiouens Betænkning De fleste
af dem have allerede været Gjenstand for nogen
Debat under Iste Behandling Der er imidlertid

,dog nogle Punkter, der bleve skudte ud, nemlig
dem, der vedrøre Krigs- og Marineministeriet, og
her er der jo forskjellige Gjenstande, hvorom der

har været leieningsulighed mellem Flertallet og
Mindretallet. Forsaavidt nu disse omhandle Ma-
rinen, skal jeg ikke for Øieblikket gaa nærmere ind
paa dem, da jeg i saa Henseende antaget-, at den

høitærede Marineminister vil udtale sig nærmere,
og med Hensyn til Krigsministeriet er der kun et
enkelt Punkt, som jeg imidlertid kan» indskrænke
mig til i stor Korthed at berøre, da det allerede
under en anden «Sag er gjort til Gjenstand for
forskjellige Udtalelser, og da der alligevel ikke un-

der denne Sags Behandling vil kunne træffes no-

,gen Afgjørelse i saa Henseende, saa meget mindre

k sont der slet ingen Jndstilling foreligger derom.
Det er nemlig Spørgsmaalet om Remonterings-

tkootoens kalkulatoriske eller ikke-kalkulatoriske Na-
tur. Jeg har i den Henseende tilladt mig i Be-
tænkningen at udtale, at jeg slutter mig til Stats-
revisionens Opfattelse af dette Punkt, som gaar
ud paa, at Posten er.kalkulatorisk. Spørgsmaalet
om dens kalkulatoriske Natur er imidlertid et
dobbelt ; det kan fremsættes i første og anden Po-
tens. Den første og lavere Potens er Spørgs-
maalet, om den er kalkulatorisk med Hensyn til
Priserne, saa at det maatte opfattes paa den
Maade, at Krigsministeren paa Finantsloven fik
bevilget Penge til et vist Antal Heste, men at det

saa selvfølgelig maatte bero paa Omstændighederne,
til hvilke Priset de kunde faas, og om den.bevil-
gede Sum vilde blive overskreden eller underskre-
den. Det andet Spørgsmaal er derimod det, om

den er kalkulatorisk ikke blot med Hensyn til Pri-
serne men ogsaa med Hensyn til Tallet afHestelle.
Hvad det første Spørgsmaal angaar, forekommer
det mig egentlig, at det er aldeles umuligt at
nære nogen Tvivl paa dette Punkt. Jeg kan ikke
fatte, at der kan reises Tvivl derom, at Krigsmini-
steriet maa kunne indkjvbe det Antal Heste, som
der ved Finantsloven er forudsat som det fornødne
uden Hensyn til, om Priserne ere blevne høierei
Mellemtiden, ogsaa meget mere som der staar paa
Finantsloven for 1871———75 ligesaavel som paa de
andre Finantslove og det Forslag der er blevet


