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fra Frederiksberg; han modsagde ikke disse Ud-

talelser, han erkjendte dem altsaa ved sin Taus-

hed for at være rigtige, og han tog imod Belø-
bet til Theatret under den Forklaring, som jeg
havde givet under Debatten. Naar det ærede
Medlem tror, at han kan skyde sig ind under
Udtalelser af mig, hvor han tror at kunne frem-
føre dem «til sin Fordel — og han maa altsaa
tillægge dem en vis Vægt — maa han vide, at jeg,
gaaende ud fra denne Betragtning, maa tillægge
Udvalgets Ordførers Udtalelser Vægt, naar de

ikke behage det ærede Medlem. I dette Tilfælde
er det tydelig og klart fremhævet, og den
ærede daværende Minister, det ærede Med-
lem fra Frederiksberg, hørte paa disse Udta-
lelser og havde Intet at indvende derimod.

Da vi dernæst i 1873-— 74 kom til at se en Flig
løftet af, hvad der senere blev os klart; idet der

stod en lille Notits etsteds i en Anmærkning til

Finantsloven «on:, at der af den efter vor Opfat-
telse uden særlig Bevilling urørlige Kapitalformue
eller Neservefond var forbrugt 88,500 Rd. til

Maskineri, optraadte, som det ærede Medlem me-

get vel vil erindre, Finantsudvalget imod Mini-

sterens Berettigelse til paa den Maade at røre
Reservefonden, og han mødte, som det ogsaa er

forklaret andetsteds, den mest bestemte Modstand
paa dette Punkt, saaledes at han selv bøiede sig
for denne «Modstand og ved 3die Behandling kom
med et Forslag-og bad om udtrykkelig Bevilling
af disse 38,500 Rd. as Theatrets Reservefond,
Vi førte den Gang, i 1873—74, som det vil er-

indres, en udsørlig Debat derom, under hvilken
de forskjellige Argumenter for at kunne bruge af
denne Refervefond bleve slaaede af Marken iDe-
batten og derefter ved en Afstemning af Folke-
thinget med 75 Stemmer imod 13. Ministeren
bøiede sig, som sagt, for - denne Afstemning og
forlangte Beløbet ved 3die Behandling Vi for-
handlede da Sagen til 3die Behandling efter selv-
sølgelig først at have forhandlet den« i Finants-
udvalget, og jeg har havt Leilighed til at udtale
mig om, hvad den Gang skete; det vil findes i

Tidenden, saaledes at jeg ikke engang her behøver
at komme tilbage til, hvad der forefaldtiFinants-
udvalget. Jeg skal meddele det ærede Medlem
for Frederiksberg at han fuldstændig har misfor-
staaet de Yttringer, som der findes; jeg har sor-
klaret ham det for to Aar siden ; det findes iTi-
denden, og jeg henholder mig ganske og aldeles
til det ærede Medlem fra Stege (Bojsen), hvad
denne Sag angaar. Jeg udviklede, Folkethings-
tidenden for 1873——74, Spalte 2391——92, hvor-
ledes der til 2den Behandling forelaa det Spørgs-
maal : Var den høitagtede Minister berettiget til
uden Bevilling at anvende af Kassebeholdningen
ved Theatret eller Kapitalkontoen, som den kald-
tes, eller var han det ikke? Finantsudvalget var

enigt i, at Ministeren ikke havde denne Beretti-

gelse. Efter at jeg dernæst havde udviklet, hvor-

ledes man nu vilde gaa til at bevilge Ministeren
det hele Beløb af 77«000 Kr., hvormed Theater-
lovens Sum var overskreden, fremhævede jeg, at
der kunde være Spørgsmaal om kun at bevilge en

vis Del af Underbalancen, imod at Ministeren
søgte at hjælpe sig ud af Forlegenheden ved at

henvende sig til Andre om Dækning as den øv-
rige Del, og jeg udtalte derom: -Denne Betragt-
ning har været fremsat og ogsaa søgt hævdet un-

der Behandlingerne i Udvalget; den har imidler-
tid ogsaa sine Ulemper, som jeg dog ikke her skal
komme dybt ind paa; jeg skal kun udtale, at, efter
at man har veiet, hvad der kunde tale for og
imod, er Udvalgets Flertal, som var mindst til-
bøieligt til at gaa ind paa denne Sag, dog kom-
met til den Anskuelse, at det vist var rigtigst, saa-
ledes som Sagen nu forelaa, at ende den med at

give den høitærede Minister Bevillingen.« Jeg
tillader mig at fortsætte; det er ikke meget
langt. -Da der vist ikke er Tvivl om, at der,
efter de Oplysninger og Antydninger, som ere

givne, vil paa enkelte andre Punkter fremkomme
Overskridelser, vil man her være fuldt berettiget
til at udtale, at, naar man nu i Aften ——— hvis
man gjør det ——— giver denne Bevilling til Mini-

steren, saa bør han deri se en saa stor Velvillie

ligeoverfor Theatrets Byggeforhold, og ikke blot

den ærede Minister, men ogsaa Andre, som have
Interesse af at se dette store Bygningskomplex
reise sig, at han vil sørge for, at andre mulige
Underbalancer vækkes paa anden Maade, saaledes
at der ikke oftere her til Thinget fremkommer For-
langender om Dækning af Overskridelser i den

Henseende, men at hermed det hele Foretagendes
lykkelige Fuldbringelse til det Øiemed, hvorfor det

er bestemt, kan være endt fra Thingets Side.«
Det var altsaa en udtrykkelig Udtalelse. Efter at

jeg havde søgt gjennem en Motivering, som var

meget velvillig imod den ærede Minister, efter den

betydelige Overskridelse, hvorom der var Tale, at

formaa Thinget til at gaa med Finantsudvalgets
Flertal, hævdede jeg, at det ganske vist var en

saa stor Velvillie overfor Ministeren med Hensyn
til dette Forhold, at Sagen dermed maatte anses
endt for Thingets Vedkommende, og saa tror
man af denne Udtalelse at kunne udlede, at

jegskulde have været tilbøielig til at gaa ind
paa nogensomhelst yderligere Overskridelse for
denne Sags Vedkommende, og at der skulde
have været Tale om atter at gaa til Hundrede
Tusinder. Tvertimod, den ærede Minister har i

15-Mands-Udvalget udtalt sig paa en saadan
Maade, at jeg var tilbøielig til ’at antage, at der

saa godt som ikke vilde være Tale om Overskri-
delse. Jeg husker saa klart nu, som den Dag det

skete, at jeg efter Konferencenudtalte for Medlem-
merne i Udvalget, at jeg maatte anse det fori høieste
Grad usandsynligt, at et saa stort Foretagende, der al-
lerede havde kostet 77,000 Kr. i Overskridelse,
skulde endes uden nogen yderligere Overskridelse,


