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-En delvis Ophavelse af Prikkeafgiften, saa-«
ledes som nedenfor foreslaaet, kunne vi kun aldeles

subsidiært tiltræde, da vi frygte for, at den vil

fremkalde Ulemper, som hæves, naar denne for-
ældede Afgift ganske bortskaffes ved Jndførelsen af
en ny Lodslov. Derimod finde vi, at Rimelighed
taler for, at den Afprikning, der er aldeles lokal,
ikke overtages af Staten, men af vedkommende

Havnekasse, for hvilken den ligger lige saa nær

som Anbringelsen afVarpebøier, Pæle m. m., dog
saaledes at de vedkommende Lodser overtage Ar-

beidet. Udgiften kan i hvert Tilfælde kun være

meget ringe, og naar Staten paatager sig Afmærk-
ningen paa de Steder, hvor der kan reises Tvivl,
om den efter Loven maatte paalægges denne eller

en Kommune, da vil dette kun være en übetydelig
Forøgelse af Vagervcesenets øvrige Virksomhed-«»

-Undertegnede Suenson og Købke skjønne ikke

rettere, end at Prikkepengene ere en saa naturlig
og retfærdig Afgift som saa andre, og foreslaa
derfor, at den fremdeles vedbliver. Prikkerne ere

umiddelbare Veivisere for Skibsføreren» der, hvis
han er sit Kald voxen, ved dem er istand til under

mange Omstændigheder at spare Lodspengene. Det

synes derfor, at han maa være den, der bør be-
tale dem. Det maa bemærkes, at hvis det ikke
er Skibsføreren, der udreder dem, da vil Følgen
deraf blive, at mange Fartøier, som »nu tage Lods,f
ikke ville gjøre det for Fremtiden. Under de hidtil- f
værende Forhold er det nemlig oste Tilfældet atj
Skibsførere, selv om de ere godt kjendte, tagei
Lods ombord, dels for større Sikkerheds Skyld,
dels for at have en Mand mere til at regjere
Fartøiet og Seilene i det snevre Farvand, og de

gjøre det saa meget hellere, som Forskjellen mellem

Lods- og Prikkepengene paa mange Steder ikke er

betydelig. Dette vil falde bort, naar det ikke er

Skibsføreren, der har at erlægge Afgiften, og vil

volde Lodserne et indirekte Tab, som umuligt kan
beregnes med Sikkerhed, men som vistnok vil blive

meget betydeligt ved de smaa Lodserier. At der

kan være forskjellige Meninger om Prikkeafgiftens
Størrelse, er naturligt, men det forekommer os,
som i Begyndelsen udtalt, at ingen Afgift kan staa
paa en retfærdigere Grundvold end den. At den

mindre Skibsfart ikke finder Prikkepengene überet-

tigede eller særlig trykkende, kan bevises ved ind-

komne Ansøgninger fra mindre Lodserier, hvor
Prikkepenge ikke tidligere have været betalte, paa-

regnede og anbefalede af Størstedelen af de Skibs-

førere, der søge Pladsen, ligesom der kan paavises
Exempel paa, at en Kommune har erklæret sig
villig til ikke alene en større Prikkeasgist, men des-

uden et fast aarligt Tilskud for en udvidet Afprik-
ning. Det er kun fra den stadige Damppaketfart,
at der har lydt Klager over Prikkeafgiften og dens

store maanedlige eller aarlige Beløb, men disse
Klager have aldrig givet Oplysning om Paketternes
samtidige Gevinst. Denne kan imidlertid for nogle
ses af de aarlige Regnskabet og det betydelige Ud-

bytte; men det bedste Bevis for, at Prikkeafgiften
hverken er urimelig trykkende eller hæmmende for
Skibsfarten her i Landet, synes at fremgaa klart

af alle de Dampskibsrhederier og Dampskibsselskaber,
som opvoxe rundt om i Landet, og den Mængde
mindre Seilskibe, som i de sidste Aar bygges«

«Undertegnede Schlegel er enig med Flertallet
i, at det er ønskeligt at komme bort fra Prikke-
afgiften, men formener dog, at der alene er Grund
til «at hæve den for de af Lodserne afprikkede Far-
vande, der maa henregnes til Gjennemsarts-
forvandene, medens der samtidig aabnes Adgang
til for de øvrige Farvande at faal Afgiften hæ-
vet. Staten afholder Udgiften ved Afmærkningen
af de Farvande, der benyttes af den almindelige
Skibsfart, som herfor ikke erlægger nogen Afgift;
men da Gjenneinfartsfarvandene benyttes af en

Skibsfart, som ikke kan henregnes til den lokale

Skibsfart, der interesserer een eller nogle bestemt
paaviselige Konimuner, bør Staten formentlig og-

saa overtage Bekostningen ved Afmærkningen af
disse Farvande, der ligeledes bør være afgistsfri.
Disse Farvande kunne sammenlignes med de store
Landeveie, der,«fordi de have en almindelig offent-
lig Interesse vedligeholdes af Staten eller Am-

terne, men derimod ikke udelukkende af dem, der

benytte dem. Ophævelsen af Prikkeafgiften i disse
Farvande vil navnlig være af megen Interesse
for den mindre Skibsfart, der har en haard
Konkurrenee at bestaa med den tiltagende Damp-
skibsfart og kan trænge til enhver Afgiftslettelse,
medens Skibsførernek ofte ere faa nøie kjendte
med Farvandet, at Prikkerne ikke yde dem nogen

væsentlig Hjælp. Hvor Afniierkningen derimod

hovedsagelig foretages til Fordel for Skibsfarten
paa en bestemt Havn, synes den paagjældende
Kommune nærmest til at afholde den dermed for-
bundne Bekostning, der i Reglen er mindre end

Indtægten af Prikkeafgiften, og det vilde da være

billigt, at det overlades til Kommunens egen Af-
gjørelse om den vil foretrække at lade Skibsfarten
gjennem Afgiften til Lodserne betale Afmærkningen,
fremfor selv at udrede Bekostningen ved Afmærk-
ningenx Der synes da at være Grund til at til-

lægge vedkommende Kommune Ret til szat fordre
Prikkeafgiften hævet mod at overtage Bekostningen

Tved Afmærkningen. Der vilde herved formentlig
være aabnet en Udvei til gjennem en Udvikling af
Forholdene for disse Farvandes Vedkommende at

faa Prikkeafgiften afskaffet eller dog indskrænket til

nogle saa Steder. At der bør være en Adgang
for Kommunen til paa den foreslaaede Maade at

faa Prikkeafgiften ophævet, findes saa meget mere

billigt, som Prikkeafgiften ingenlunde altid staar iet

passende Forhold til, hvad Asmærkningen koster,
og uhensigtsmæssige Bestemmelser i faa Hensende
kunne virke hæmmende paa vedkommende Byers
Handel.« , · — » » » ·
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