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For de heromhandlede Amtstuers Vedkom-
mende udgjør den fortiden ved Lov af 2den Juli
1870 normeredeKontorholdsgodtgjørelse ialt 53,7 00

Kr» hvortil kommer 800 Kr. i personlig Kontor-

holdsforhøielfe for 4 nuværende Amtsforvalterez
naar hertil lægges ovennævnte Godtgjørelfe for
Portoudgift 8,433 Ku, udkommer saaledes en sam-
let Godtgjørelsesfum for de 24 Amtstuer af
62,933 Kr. I nærværende Forslag er for de

samme Amtstuer opført en Sum af 64,350 Kr.
samt en personlig Forhøielse af 1,725 Kr» altsaa
ialt 66,075 Ku, saa at den hele Forhøielse ud-

gjør 3,142 Kr., hvoraf endda de 1,725 Kr. sueces-
sivt ville bortfalde ved indtrædende Embedsledig-
hed ved 6 Amtstuer. » » »

Naar man uagtet den betydelige Tilvæxt af
Forretningsmængden samt den indtraadte Pris-
forhøielse dog har troet at kunne indskrænke sig til
at foreslaa en forholdsvis saa übetydelig Forhøielse
af Kontorholdssummen, er det alene fordi Amts-
forvalterne ved Siden af deres faste Lønning oppe-
bære forskjellige Honorarer og Procenter, som og-
saa i de fenereAar ere stegne ißeløb, og hvoraf
det er fundet billigt, at der forudsættes ydet et

større Bidrag end tidligere til Amtstuernes samlede
Kontorudgifter.« Men paa den anden Side maa

det med al Styrke fremhæves, at man ved kun at

foreslaa en Forhøielse af den hidtil bevilgede
Kontorholdsgodtgjørelse af 1,417 Kr. fast og
1,725 Kr. indtil irxdtraedende Embedsledighed, er

gaaet til den yderste Grændse af, hvad der kan an-

ses foreneligt med Hensynet til denne særdeles
vigtige Statstjenestes uafviselige Krav, og skjøndt
Finantsministeriet efter nøie Overveielse har fundet
det forsvarligt at blive staaende ved denne ringe
Forøgelse, har det dog i en og anden Henseende
ikke været aldeles uden Betænkelighed derved, saa-
ledes som det nærmere vil blive berørt i sølgende
Bemærkninger om den Regel, man har fundet det

rigtigt at lægge til Grund for Beregningen af
den Kontorholdsgodtgjørelfe, der er foreslaaet for
hver enkelt Amtstue, » ·

Skjøndt ogsaa de ved tidligere Love fastsatte
Kontorholdsgodtgjørelfer for Amtsforvalterne ere

begrundede paa den Forudsætning at en Del af
de Amtsforvalteren udenfor den egentlige Lønning
tilskydende Embedsindtcegter skulde anvendes til As-
holdelfe af Gmbedets Kontorudgift, ses det dog
ikke, at nogen fast og gjennemgaaende Regel om

Størrelsen af denne Del har været fulgt. Mgn
skjønner imidlertid ikke rettere, end at det maa

anses for billigt og rimeligt, at- IJ3 af disse
Embedsindtægter anvendes paa den angivne Maade,
og denne Regel er, som det vil fremgaa af den
vedføiede Oversigtstavle, fulgt ved nærværende
Leilighed uden nogen Afvigelse; thi i de faa Til-
fælde, hvor en Afvigelse kunde synes at sindeSted,
har dette, som det siden nærmere vil blive oplyst,
andre Grunde. Af Oversigtstavlen vil det frem-
gaa, at man som Grundlag for Beregningen af

de paagjceldende Procenters og Honorarers Stør-
relse har valgt Gjennemsnits-beløbet af deres virke-
lige Størrelse« i de 4 Aar 1871-72—1874—75

(selvfølgelig med Udeladelse af Honoraret for Onde-
børsel af Bankhceftelsesrenter, der bortfalder fra
Iste Oktober 1876), idet man for de allerfleste
her i Betragtning kommende Jndtcegters og Ud-
gifters Vedkommende ssavner nøiagtige Oplys-
ninger for det femte Aar 1870——7 1, dog er dette
medreguet ved Gjennemsnitsbeløbet for de Do-
mcenevæsenet vedkommende Indtægter, ligesom man

paa den sanden Side »for Holbcek Amtstues Ved-
kommende i alle Poster har maattet indskrænke sig
til de 3 Aar 1872—73———1874—75, idet denne

Amtstue i sin nuværende Skikkelse (efter Sammen-

dragningen med den forrige Odsherreds Amtstue)
ikke har bestaaet langere » · · »

Større Vanskelighed har man mødt ved Af-
gjørelsen af, hvor stort et Udgiftsbeløb hver enkelt

Amtstues forsvarlige Bestyrelse maatte antage at
kræve Som en Regel, hvorfra der ikke uden al-
deles bestemte og afgjørende Grunde er afveget,
har man dog ment at kunne tage Hensyn til,
hvilke Udgifter hver enkelt Amtstue i længere Tid
har vist sig at have medført; thi da enhver Amts-
sorvalter i den ham af Statskassen tillagte Kon-
torholdsgvdtgjsrelse kun har havt et Bidrag til
Udgiftens Bestridelse og har maattet anvende et
ikke übetydeligt Beløb af sin Embedsindtægt som
Tilskud der-til, kan det ikke i Almindelighed an-

tages, at der til Kontorhold skulde Aar efter Aar
være anvendt mere end fornødenl, og ved en Over-
veielse as de foreliggende detaillerede Oplysninger
(jfr. Oversigtstavlen) er · man ogsaa kommet til
det Resultat, at denne Forudsætning gjennem-
gaaende viser sig rigtig, idet man kun i to Til-
fælde har ment at have Grund til at anse den
anvendte Udgift for lidt rundeligere end uundgaaelig
nødvendigt, og i disse Tilfælde, der senere skulle
nævnes, har man da ogsaa taget Hensyn hertil.
Tvertimod har man, som allerede ovensor·antydet,
ikke kunnet holde sig aldeles fri for nogen Be-

tænkelighed i modsat Retning, og det baade i Al-

mindelighed med Hensyn til alle Amtstuer og sær-
ligt for enkeltes Vedkommende Det vil nemlig
for «det Første af det allerede Anførte fremgaa, at
den i det sidste Aar 1874———75 medgaaede Udgift
har i det Hele for de heromhandlede Amtstuer kke
saa aldeles übetydeligt Gjennemsnits-vis 4 pCt» ;
for enkelte Amtstuer mere) oversteget den Gjennem-
snitsudgift for 1871-72—-——·1874-75, hvorfra man

er gaaet ud, og da hverken Forretningsmængden
vil aftage eller den nuværende Udgift med Rime-

slighed kan ventes at kunne indskrænkes, kunde der

Hsorsaavidt være Grund til at at frygte for, at man

ved at gaa ud fra den gjennemsnitlige Udgift i
de 4 sidste Aar istedetfor fra Udgiftens Stør-
relse i 1874———75 vilde komme til en utilstreekkelig
Godtgjørelse« Man har dog ment, at ligesom den

virkelig stedfundne Udgifts Tilforladelighed som


