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havde en anden Mening om dette Fiskeris Skade- 
lighed end den, der nu er gjældende. Med disse 
Yttringer skal jeg henstille, hvorvidt det høie 
Thing vil følge Udvalgets Flertal eller slutte sig 
til Lovudkastets nuværende Affattelse. 홢- Jeg an- 
tager, at det ærede Medlem, som har stillet 
Underwndringsforslaget under Nr. 14, selv vil 
motivere dette. 홢홢 Jeg kommer dernæst til Æn- 
dringsforslaget under Nr. 15 til § 41 i Forbin- 
delse med Forslaget under Nr. 16 om et særligt 
Kapitel om Kontrolbestemmelser Meningen med 
det førstnævnte Forslag er den, at man vil forbe- 
holde Statskontrolen ogsaa at kunne høfte Nytte 
af de særlige Fiskerifogeder, som Regjeringslovfow 
slaget har bragt i Forslag under Forudsætning af, 
at der ikke føres nogen Statskontrol med de andre 
Fjorde. Ærede Medlemmer ville fe, at Bestem- 
melserne saavel medsHensyn til de Overordnedes 
Antal som ogsaa med Hensyn til Lonningerne ere 
forskjellige fra det, som Kommissionen havde fore- 
slaaet. Kommissionen havde foreslaaet 2 Fiskeri- 
infpektører, hver med en Gage af 3,000 Kr. Ud- 
valgets Forslag gaar ud paa, at mani Stedet 
for de to Fiskeriinspektører skal have 3 Kontrolxsren 
og man har ment, at i Forhold til den Lønning, 
som den meget virksomme Kontrolor ned Lim- 
fjorden har, vil den Lønning, som Udvalget har 
foreslaaet, være passende. Naar der ikke er fore- 
slaaet Alderstillæg for Fiskerikontrolørerne paa 
samme Maade som for Assistenterne, er dette 
maaske forekommet ærede Medlemmer« lidt besynder- 
ligt; men Udvalget har ment, at dette ikke var. 
nødvendigt, da den ene af disse 3 Kontrolører 
skal have Bopæl ved Limfjorden, hvor rimeligvis 
Kontrolen med Ostersfiskeriet ogsaa vil blive ham 
overdragen, hvorved jo hans pekuniære Omstæn- 
digheder ville forbedres. Dernæst har man tænkt 
sig, at den Fiskerikontrolør, som fik Bopæl ved 
Store-Belt eller i Kjøbenhavn, maaske tillige kunde 
være Regjeringens Fiskerikonsulent, og altsaa der- 
igjennem kunde faae bedre pekuniære Vilkaar. 
Det er Grunden, hvorfor man ikke har stillet 
For g om, at Kontrolørerne skulle have Alders- 
ti æg. 

Brejnhol t t  Jeg har under Nr. 6 stillet 
et lille Ændringsforslag til § 27, der gaar ud 

! paa, at mellem de Redskaber, hvis Brug skal for- 
bydes ide laasede Vande, skal ogsaa være Vade- 
glib og Aalestang paa aabent Vand. Alle de Ud- 
talelser, som haves-ikke alene af den sidste Kom- 
mission, men overhovedet af Kommissionerne 홢-홢- 
der har været en hel Række 홢홢- ere enige om at 
betegne disse Fiskemaader som skadelige, men af 
Hensyn til den fattige Befolkning have de ikke 
troet at kunne forsvare at forbyde dem. Det fore- 
kommer mig, at naar man i det Hele taget vil 
have laasede Vande, hvorpaa jeg for mit Ved- 
kommende sætter stor Pris, saa vil det være na- 
turligt og konsekvent, at disse Vandarealen som 

man aflaafer, i Virkeligheden blive fredede. Den 
Vei er vor sydlige Nabo ogsaa gaaet i fin Fiskeri- 
lovgivning, der er af temmelig frisk Datum; der 
gjennemføres Fredningen aldeles konsekvent. Man 
har der ved en Lov af 1874 indført noget Til- 
svarende til vore laasede Vande. Man deler dem 
der imidlertid i-to Klasser, hvoraf den ene kaldes: 
,,Laich-Schoiireviere« og den anden: »Fifch-Schon- 
reviere«. Den første Klasse er bestemt for Fi- 
skenes Afsætning af Rogn og til Opdrætning af 
den spcedefte Fifkeyngel. Der er Fredningen saa 
streng, at ikke alene alt Fiskeri er forbudt, men at 
der end ikke tør røres ved Vandet, hverken ved 
Opmudring eller ved Udkastning af Ballast eller 
ved at hugge Rør eller Siv eller overhovedet ved 
nogensomhelst forstyrrende Indvirkning paa Van- 
det eller paa Bunden. Den anden Afdeling er 
den, hvorved man lader Fiskene faae aaben Ad- 
gang til Legepladfernez men selv i denne anden 
Klasse er Fredningen saa stærk, at erhvert Fiskeri 
med ethverfomhelst Redskab er forbudt. Dette 
er meget konsekvent og, som det forekommer mig, 
ogsaa temmelig naturligt, naar man overhovedet 
vil have laasede Vande. Jeg gaar imidlertid 
langt fra faa vidt. Jeg deler alle Fifkemaader i 
to Hovedklasfer, hvoraf den ene er, om jeg faa 
maa sige, mere passiv, og den anden er den ak- 
tive. Til den første Klasse høre alle de Redska- 
her, som ere stillestaaende; altsaa henhøre dertil 
alle Slags Nedgarn, faftstaaende Bundgarn, Ru- 

ser og Kroge. Dem vil jeg Me vcere med til at 
forbyde, fordi de hverken ødelægge Bunden og 
Vegetationen, ei heller afstedkomme nogen stor 
Larm eller Uro i Vandet, hvor Fisken skal lege. 
Derimod kan jeg ikke se rettere end at, ligesom det 
er rigtigt, at Pulsvaad med den larmende Puls- 
ning forbydes i de aflaasede Vande, saaledes er 
det ogsaa rigtigt og nødvendigt at forbyde Red- 
skaber, som bruges til Aalestaiigiiiiig, saasom 
Sauglyftre, der paa den stærkeste Maade ødelægge 
Tangvæxten og al Vegetation paa Bunden ved at 
rykke den op og dermed tillige den spædeste Angel, 
hvad man har Beviser nok for, og hvorom der 
findes de stærkeste Udtalelser i Kommissionens Pro- 
tokol, Udtalelser, som jeg dog ikke ,skal opholde det 
Me Things Tid med nærmere at komme ind paa. 
Det forekommer mig, at et saadant Redskab, der 
er endnu mere ødelæggende og fordærveligt for 
Bunden end de stillestaaende Vaad, bør forbydes, 
og det Samme er Tilfældet med Vadegliben, dog 
just ikke Gliben selv, men det Redskab, som nød- 
vendig hører dertil, og som kaldes Krøien, hvilket 
stadig stødes ned i Bunden, for derved at drive 
Aalen ud af Graden og ind i Gliben. Af Hen- 
syn til! de omboende Fiskere ved disse laasede 
Vande har jeg troet at kunne være med til at 
tillade Brugen «af alle passive Fiskeredskaber, men 
derimod troet, at de aktive, som W're StK og 
Larm, forurolige Fiskene og ødelægge Bunden, bør 
forbydes. Jeg har derfor tilladt mig at stille det 


