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Den første Sag paa Dagsordenen var: 
Anden og sidste Behandl ing af: 

F o r s l a g  t i l  Bes lu tn ing  af Rigsdagen 
med Hensyn t i l  S ta t s regnskabe t  for 
Finantsaaret1872홢홢73. 

(tste Behandling findes? i Tidenden Sp. 
851 ff.) 

Der var til denne Behandling af Sagen 
stillet følgende» Ændringsforslag: 

Af Udvalget:  
1) Punkt l udgaaru 
S) Punkt 2 udgaan « 
Numrene i de øvrige Poster rettes efter Ud- 

faldet af Afstemningen over Ændringsforslagene. 

Af Udvalgets  Formand (Bojsen). 
Ordene »Forbehold og« i 1ste Linie udgaa 

De stillede Asndririgsforslagxtilligeijied For- 
slaget til Beslutning sattes; under Forhandling 
under Et. 

Ordforeret t  (Ba je r ) :  Naar Udvalget 
har stillet Forslag til, at de første Punkter af 
Forslaget skulle udgaa, har naturligvis Anlednin- 
gen ncermest vceret de Betragtninger, der bleve 
gjorte forrige Gang af den meget cerede Kirke- 
og Undervisningsminister (Fifcher) og ·det cerede 
SViedlem for Veile Amts 1ste Valgkreds (Gad), 
men jeg maa dog sige, at Grunden, hvorfor man 
lod det blive staaende forrige Gang, er bleven 
betragtet noget urigtig. Jeg kan naturligvis 
ikke vide, hvorledes hvert enkelt Medlem-I; Tanke- 
gang er eller har vceret i Udvalget, men jeg skal 
gjøre Rede for, af hvilken Grund det i alt Fald 
efter min Mening var korrekt at lade disse to 
Punkter blive staaende. Det hedder jo, saaledes 
som det blev vedtaget sidste Gang, at Statsrevix 
sionen fra 1873홢74 skulde modtage og behandle; 
de manglende Besvarelser og Regnskab-en! 
Nu er det jo « »en Kjendsgjerning, at! 
Statsrevisioiien har modtaget og behandlet! 
dem; og det ligger . da »ncer at spørge: i 
med hvilken Bemyndigelse har Statsrevisioneir gjoxxH 
dette? Hvis man dertil vil svare: det var en; 
Selvfølget spørger jeg igjen: men hvorfor søgtess 
da en saadan Bemyndigelse ved at indstille disses 
Punkter? Jeg vil imidlertid sige, at det lader? 
sig meget godt forsvare, at Statsrevisionen har 
modtaget dem og behandlet dem cpaa en enkelt, 
Undtagelse noer), uagtet der ikke er givet en saa-H 
dan Bemyndigelse iForveienz men Forsvaret maa; 
da føres paa selvsamme Maade, som for Exem- 
pel, naar en Minister gjør en Udgift paa forven- 
tet Efterbevilling og senere faar Bevillingen. Der- 
for vilde jeg i Grunden finde, at det Korrekteste 
vilde have vceret at lade disse to Punkter blive 
staaende og muligvis give dem en noget anden, 

Affattelse, men det er en Feiltagelse, hvis den 
ærede Kultusminister skulde tro, at vi i Grunden 

have sat os tilbage i Tiden og ment, at vi skrive 
1875 i Stedet for 1876, at vi ikke have raad- 
spurgt Alinatiakenz det er ikke den Betragtning, 
der har gjort sig gjældende ved at lade disse Punk- 
ter blive staaende. Nu kan der ogsaa siges Me- 
get for at lade dem gaa ud, idet man maa frem- 
hæve- hvad der uden Tvivl har været Statsrevi- 
sionetis Mening, at man vilde tilkjendegive en 
Anke over, at de vedkommende Ministerier ikke i 
rette Tid havde sremseiidt de omtalte Besvarelser 
og Regnskabet; men med Hensyn dertil har det 
jo tidligere været Tilfældet, at saadanne Besvarel- 
ser og Regnskaber manglede, og da har der ikke 
været gjort nogen ligefrem Jndstilliiig derom. Vi 
finde ogsaa i den Beretning som senere er bleven 
asgioem tiemlig for Regnskabet 1873홢홢홢74, Side 
34, midt paa Siden, at der ogsaa der mangler 
Besvarelse, og at der dog ikke er gjort Jndstilling 
Naar jeg derfor skal anbefale, at disse Punkter 
skulle gaa ud, antager jeg tillige, at det for Frem- 
tiden maa opfattes som en Selvsølge, at, naar 
der mangler Regnskaber og Besvarelser, har den 
eller de følgende Statsrevisioixer at behandle dem, 
uden at den derfor behøver nogen ligefrem Be- 
myndigelse ved en Afstemning Der kundeimriligvis 
være Spørgsmaal om, hvorvidt et saadant Punkt 
burde tilføies de Bestemmelser, der ere vedtagne 
i Mai 1867 som gjældende for Statsrevisionery 
men det er naturligvis et Spørgsmaal, der ligger 
udenfor Drøftelse her. Det er et Spørgsmaal 
for sig, om muligvis disse Bestemmelser trænge 
til Gftersym 홢홢 Hvad Asndringsforslaget tinder 
Nr. 2 angaar, da vil man let indse, at det er 
en ligefrem Følge af det foregaaende. Det er 
fremkommet lidt sent, fordi man ikke strax var 
opmærksom paa, at de i Asndringssorslag 2 
noevnte Ord maatte udgaa, naar Ændringssorslag 
,1 vedtoges. 홢 Endelig tror jeg, at jeg bør yttre 
et Par Ord om en Udtalelse, der fremkom forrige 
Gang fra den ærede Kultusminister. Han ud- 
talte sig i Følge Folkethingstidenden Sp. 858 
홢- 

Rettelser. 

Sp. 853, B. 7 f. o.: ,,de følgende Samiinger« læs: 
»den følgende Sa1nling". « 

홢- 853, B. 15 f. o.: »godtjendtes« lær: ,,godkjende«. 
홢홢홢 홢홢 L- 24홢홢25 f. o.: »godkjendes« læs: ,,god- 

kjende«- 
홢· 85«4, B. 18 f. o.: »paahviler det« læs: »kan det 

dog paahvile«. 
홢- S69, L. 5 f. n.: »Udvalget« læs: »mau i Ud- 

valget«. 
홢- 875, ti. 2 f. o.: ,,28,000 Rd.« læs: ,,22,()00«. 
홢·- 876, L. 19f.1-..: »er iicevnt i« læs: »kan ses af«. 
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