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« tion. Dette er Lovens Indhold, ja det er omtrent 
« alle dens Ord. Der kunde selvfolgelig i og for 

sig ikke indvendes Noget imod, at Negjeringeit 
havde en saadan Bemyndigelse, men der vilde vcere 
den samme Aarsag til at tilstaa Regjeringen en 
saadan Bemyndigelse med Hensyn til Galt ogsaa 
paa andre Omraader end det her nævnte. Jeg 
vil blot nævne et meget omfattende Exempel. Ved 
Sinorprvdtiktioneii bruges som bekjendt Salt, men 

« Indforseleii af Smor er toldfri; de indenlaiidske 
Producenter af Sinor maa altsaa betale Afgift af 
det Salt, de bruge, hvorimod de udenlandske ind- 
føre det samlede Produkt uden Fald. Jeg kunde 
mevne et andet« Exempel med Hensyn til Salt. 
Ifølge § 18 i Lov om Told- og Skibsafgifter af 
4de Juli 1863 har Regjeiingeii Ret til at tilstaa 
toldfri Indforsel af Salt til alle Anvendelser i 
Agerbrtigets og Kvcegavlens Tarv, og der er ogsaa 
blevet tilstaaet toldfri Jndforsel i forskjellige Til- 
fælde, medens den dog saavidt mig bekjendt næg- 
tes, naar det ikke er større Kvantiteten en enkelt 
For-bruger vil anvende. Man sætter Grændsen til 
5 Tdr. Salt, og naar en Mand ikke kan bruge et 
saadant Kvantum, faar han ikke toldfri Indførsel. 
Følgen deraf bliver, efter den nuvcereiide Anven- 
delse af Loven, at de smaa Forbrugere ikke faae 
den Fordel, som er tilsikkret ved Paragrafen Dette 
er imidlertid et underordnet Punkt. Den vigtigste 
Indvending mod dette Lovforslag er, at den Re- 
form, som søges tilveiebragt paa dette enkelte lille 
Oniraade, er af den Art Reformen som der kunde 

-trænges til i hundrede-vis paa Toldomraadet Det 
vil vcere overflødigt at paavise dette nærmere, da 
Toldsporggntaiilet har været under Forhandling i 
dette og ogsaa i det andet Thing i flere Aar i 
Træk, og det af disse Forhandlinger vil fremgaa, 
paa hvor mangfoldige Punkter der trcenges til 
Forandringer as den Art. Dette er den ene Side 
af Sagen, at den hoitcerede Regjering har udsagt 
sig dette ene lille foiholdsvis ubetydelige Punkt til 
at reformere paa, medens den har ladet overordent- 
lig mange andre Punkter ligge. Den anden Side 
af Sagen er den, at Regjeriiigeii herved har til- 
kjendegivetz ligesom den hoitikrede Minister ogsaa 
udtrykkelig har udtalt, at man agtede at reformere 
Toldloven stykkevis, hvorimod det fra dette Things 
Side 홢홢- og jeg tror, at man kan sige: fra hele 

eRigsdageiis Side 홢 er blevet hævdet med stor 
Styrke gjennem flere Aar, at Toldloven bør under- 
gives en samlet Revision. De forrige Ministerier, 
de tidligere Finantsininistrespde forrige Sflegjeringer 

. have, ved at indbringe Toldloven, stillet sig paa 
»san1me Standpunkt. Naar nu den hyiitcerede Mi- 

nister byder os et saadant Stykke af en Ioldreforni 
som det her foreliggende og udtrykkelig udtaler, at 
han ikke vil indlade sig paa nogen almindelig Re- 
form, men kun paa denne Art stykkevis Reformereiy 
som her er Tale om, tror jeg rigtignok ikke, at 
dette Thing kan tiltrasde det: Standpunkt, som Mi- 
nisteren stiller sig paa. Jeg skal imidlertid ikke 

ved denne Behandling stille noget Forslag om at ) 
standse denne Sag, hvad jeg ellers kunde være 
tilbøielig til; jeg antager nemlig, at der i en 
meget ncer Fremtid vil blive givet Anledning til 
at drøfte dette Spørgsmaal paa et større Grund- 
Eng, end det her foreliggende Lovforslag frem- 
y er. - 

Finantstitinifteretc (E s t r n p) : Den 
ærede Rigsdagsmand for Sorø Amts 3die Valg- 
kreds (Tauber) har ikke ganske Ret i, at Regje- 
ringen har udsøgt dette ubetydelige Punkt. medens 
der var, om jeg ikke hørte feil, lignende Punkter 
i hundredevis, som lige saa fuldt trængte til For- 
andring. J  det Mindste var den ærede Rigsdagse 
mand meget lidet heldig iAnførelsen af det eneste 
Exempel, som han gav; jeg vilde vcere ham me- 
get taknenimelig, om han vilde supplere det med 
de andre 99, og saa vilde jeg ret ønske, at disse 
inaatte være mere træffende send det ene, han 
nævnte. Dette ene var, at Smør, til hvis Til- 
virkning der ogsaa forbrugtes Saltx lige saa fuldt 
kunde «gjøre Fordring paa, at dette Salt indgik 
toldsrit. Dette Exempel forekommer mig at passe 
saa lidt som vel muligt, idet szallerede Toldloven 
af 1863 jo giver-fuld Bemyndigelse til at godt- 
gjøre det Salt, der anvender? i Smør, der ud- 
føres her fra Landet, og der altsaa aldeles ingen 
Grund er til at søge en saadan Bemyndigelse 
At derimod ingen Godtgjørelse kan gives for det 
Salt, der anvendes til Smør, der forbruges her 
i Landet, er en Selvfølgez thi naar overhovedet 
Fortaeringen af Salt er skattepligtig, maa den 
lige saa fuldt være det i Smør som i Kjød og 
paa anden Unaade. Jeg tror altsaa, at det an- 
førte Exempel ikke var noget Exempel« paa, at 
Regjeriiigeii lod lignende svage Punkter i Told- 3 
lovgivningen som det, her er. bragt frem, være 
uændfede. Det er i Ordets egentlige Forstand 
ikke Tilfældet, at Regjeringen har ndsøgt dette ene 
Punkt; det har frembndt sig selv for Regjeringen 
med en tvingende Nødvendighed 홢홢홢 saaledes: staar 
det for mig 홢 at optage det. Jeg gad nok vide, 
om en Regjering, hvor uvillig den end vilde være 
til overhovedet at foretage Forandringer i vor l! 
Toldtcirif«sktilde kunne vcegre sig ved at -bringe et 
Spørgsmaal som dette frem for Reproesentationeiiz 
jeg tvivler om, at der vilde findes nogen Finantsg 
ininisten der var en faa ubetinget Beundrer af 
Loven af 4de Juli 1863, at han, naar et Tilk 
fcelde som dette kom til hans Kundskab, skulde 
kunne Vægte sig ved at bringe Spørgsmaalet 
frem til Reprcesentatioiiens Afgjørelse. Dette har 
jeg gjort. Hvilken Mening Repraksentatiotien vil 
have om det, jeg tidligere har betegnet som et 
stærkt Billighedgk ja næsten Retfcerdighedskrav ikke 
for den Enkelte, men for den danske Jndiistri, det 
bliver Reprwsentatioiiens Sag. Jeg har gjort, 
hvad jeg formaaede, for at døde paa en 
Mangel i Loven 4de Juli 1863 ved at bringe 
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