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leiere eller deslige. Hvis dette endnu var 
Tilfældet, kunde man ganske vist sige, at Tyende- 
lovgivningen var til Hinder for, at den Fremtids- 
Udvikling, som maaske Nogle tro paa, kunde bane 
sig Vei. Men dette er jo aldeles ikke Tilfældet; 
det staar jo nu Enhver frit at afgjøre, om han 
har Lyst til at indtræde i Tyendeforholdet, eller 
han har Lyst at ernære sig som Dagleier eller 
under hvilkensomhelst anden Form af lovlig Ar- 
beidskontrakh han vil. Derfor mener jeg, at der 
ikke er nogen særlig Grund til,, hvis man har 
denne Tro, at være bange for Tyendelovgivningen 
eller at udtale sig om den, som om den indeholdt 
et Baand eller var en Trang, der maatte trænges 
tilbage, fordi den var en Hindring for, at For- 
holdet kunde udvikle sig paa den formentlig na- 
tnrlige Maade. Dette behøves aldeles ikke. Hvis 
Forholdene ville gaa denne Gang, saa gaa de denne 
Gang, og faa vilTyendeloven ophæve sig selv, fordi der 
da ikke findes Nogen, der vil vcere Tyende. Jeg 
tror imidlertid ikke, at denne Tid ligger saa nær; 
om den nogensinde vil komme, skal jeg ikke ind- 
lade mig paa at undersøge. Jeg gaar derimod ud 
fra det, som jeg antager, at den største Del af Medlem- 
merne i denne Sal vil indrømme mig er et Fat- 
tum, at Tyendeforholdet er et meget udbredt, 
meget nødvendigt og meget nyttigt Retsforhold 
her i Landet, et Forhold, som vi trænge til, 
baade forsaavidt en stor Del af Landets Beboere 
maa indtræde i dette Forhold som Husbonden 
og ogsaa fordi en stor Del«af Landets Ungdom 
og tillige Folk i den modnere Alder, som For- 
holdene ere, ere henviste til at maatte søge deres 
Erhverv paa denne Maade. Jeg tager derfor 
Sagen ganske simpelt saaledes, at Tyendeforholdet 
er Noget, der er og ikke kan eller skal afskaffes, 
og som har saa stor og indgribende Vigtig- 
hed for Samfundet i det Hele, at det ikke 
kan være ligegyldigt for Retsudviklingem 
hvorledes det gaar dermed, og det Hele, jeg har 
tilftræbt ved dette Lovforslag, . er slet ikke at gjøre 
Forandring i Tyendeforholdets materielle Side, om 
jeg maa bruge dette Ord, i Henseende til de Ret- 
tigheder og Forpligtelser, som i selve Tyendefor- 
holdet paahviler den ene Part overfor den anden. 
Det er jo slet ikke Lovforslagets Mening at gjøre 
noget Indgreb heri, og forsaavidt er der heller 
ingen Grund til at tale om, at Lovforslaget skulde 
træde den Selvstændigheds- og Frihedsfølelse, som 
maatte være i Begreb med at udvikle sig hos 
Tyendeklassem mere hindrende i Veien, end Lov- 
givningen ellers gjør det, eller at det skulde ville 
udøve en Tvang til Lydighed paa andre Omraader, 
end Tyendeloven ellers gjør. Derom er der alde- 
les ikke Tale; det Eneste, Lovforslaget stræber efter, 
er ganske simpelt dette, at afværge Kontraktsbrud, 
altsaa Brud paa truffen Overenskomst. Det maa 
vi jo nemlig Alle være enige om, hvad enten vi 
mere eller mindre synipathisere med Tyendeforhol- 
det eller vi særlig sympathisere med Husbonden 

eller særlig med Tyendet, at Kontraktsforhold saa- 
vidt mulig skulle holdes, og naar Lovgivningen 
kan frembyde Midler til at fremtvinge en saadan 
Overholdelse, Midler, som ikke i og for sig ere 
forkastelige, enten de stride mod Nogens Ret eller 
mod Humanitet i Almindelighed, saa tror jeg ikke, 
man kan gjøre nogen beføiet Indvending mod at 
bringe saadanne Midler til Anvendelse. Andet er 
det ikke, Lovforslaget har villet, og i mine Bestræ- 
belser herefter har jeg ogsaa troet, at jeg egentlig 
kun fuldbyrdede Tanker, som allerede i forrige 
Session syntes at have faaet betydeligt Raaderum 
her i denne Sal. Jeg har netop tænkt mzg at 
ville gaa den Vei, som den Gang blev antydet 
fra flere Sider som den formentlig praktiske.. Der 
kan vel maaske tænkes mange andre eller dog 
nogle andre Veie, ad hvilke man »vilde kunne- naae 
det tilftræbte Maal; men det er mig dog ikke i 
dette Øieblik klart, at der gives nogen Vei, der 
skulde være mere ligefrem eller mere praktisk end 
denne. Jeg vil gjerne indrømme, at en Del af 
Lovforslaget, navnlig §§ 8 og 9, har et noget 
indviklet Udseende; men jeg tror, at, naar man 
vil overveie Sagen nøiere og forsøge at tænke Tan- 
ken igjennem, vil man finde, at man i Grunden 
ikke godt kan indrette det anderledes,. naar der 
skal være lige Ret til begge Sider. Men, som 
sagt, jeg skal ikke forsølge Tanker; der her maatte 
være mere eller mindre løst henkastede af ærede 
Medlemmer, angaaende andre Ordninger, hvorved 
man maaske kunde naae det samme Maal. Det 
blev saaledes igaar yttret af en æretTaler (Zahle), 
at det muligen kunde være rigtigt, om den Ord- 
ning blev truffen, at ethvert Menneske var forsynet 
med Opholdsbog uden Hensyn til Stand eller 
Stilling og uden Hensyn til, hvilke Udsigter han 
havde i sit Liv til at ernære sig paa den ene 
eller den anden Maade. Det blev as det samme 
ærede Medlem, hvis Tanke det iøvrigt ikke var 
mig, muligt ganske at følge, antydet, at det var 
sen Byrde, man derved paatog sig. Ja, deri er 
jeg fuldkomrnen enig, at det, at indføre en saadan 
Opholdsbog, som man skulde lade visere, hver 
Gang man tog fast Ophold i en anden Kommune, 
vilde være en Byrde. Nu vil jeg gjerne ind- 
rømme, at der er Bryder, som man kan finde sig 
foranlediget til at paatage sig, naar der vindes 
noget Væsentligt derved; men dette kan jeg ikke 
se her, og navnlig kan jeg ikke se, hvorledes der 
ad den Vei skulde vindes Noget i den Retning, 
hvori dette Lovforslag gaar. Jeg tror. nemlig, at 
den Tanke, som det samme ærede Medlem anty- 
dede, er fuldstændig umulig at udføre, den nem- 
lig, at naar man vilde flytte til en anden Juris- , 
diktion, skulde det med det Samme, Bogen blev 
viseret, undersøges, om der paahvilede Vedkom- 
mende en Forpligtelse fra det forrige Opholdssted, 
som kunde være til Hinder for, at han forlod Ju- 
risdiktionem Dette anser jeg for en ganske uprak- 
tisk Tanke, idet der jo ikke kan være Spørgsmaal 
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