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utilstrækkelige Stemnieatital nødvendiggjort Navne- 
opraab, blev det, som nedenstaaende Liste iicerinere 
udviser 

vedtaget ensteminig med 61 Stemmer. 

Ja.  
Baclx Bajer; Bojsen; Buch; Bønløkke; 

Eassez Balthazar Christensen; M. C. Christen- 
sen; S. P. Christensen; T. Christensen; Claus- 
siger; Dahlkild; Dam; Dinesen; Faaborg; Fjord; 
O. Hansen; I .  A. Hansen; Villads Holm; Holstein- 
Holsteinborg; Høgsbroz Iagd; Hans Jensen; Jens 
Jensen (Svendborg Amts 2den Valgkreds); I .  P. 
Jensen; Niels Jensen (Aarhus Amts 3die Valg- 
kreds); Niels Jensen (Randers Amts 3diejValg- 
kreds) ; Niels Jensen (Skanderborg Amts 2den 
ValglredDz Jungersen; Seiren Jørgensenz Kjærz 
Kofod; I .  Kruse; Th. Kruse; R. Larsen; Lybye; 
Hans Madsen; Jakob Madsen; Anders Nielsen; 
P. Nielsen; T. Nielsen; R. Olsen; Lars Peber- 
sen; Ole Pedersen; Peder Pedersen; Søren Pe- 
dersen; Cornelius Petersen; G. Petersen; Ras- 
mussenz Schroll; Steenstrup; Stesfensenz Søren- 
sen; Taaber; Thorripz Tuxenz Tvermoes; Min: 
therz Vogeliiisz Albertsen; N. Andersen. 

Fra  o ærende med Orlov. 
Christiansen; Octavius Hansen; Christen 

Pedersen; Ankjær. 

Fravcerende 
Baggerz Bevis; Klavs Berntseiiz Bille; 

Brix; Bærentzenz Ole Christensen (syg); Claus- 
fen; Fenger; Frederiksen; God; Hall; C. Hansen; 
P. Hansen; Hindenburg; Holstein-Ledreborg; Ja- 
cobsen; Jens Jensen (Aalborg Amts 1ste Valg- 
kreds; N. P. Jensen; Ingerslevz Klein; Lars 
Larsen; Leth; P. C. Olsen (sI)g); Poulsen; 
Navn; Rimestad; Scavenius; Schjørring; Tunge; 
Terinansenz Thomsen; Zahle; Aabergz Alberti. 

Lovforslaget bliver nu at tilstille Lands- 
thingek 

N 

Man gik derpaa til den følgende Sag paa 
Dagsordenen, som var: sz · 

Eneste Behandl ing  af Forslag t i l  
Bes lu tn ing  af Rigsdagen med Hensyn 
t i l  S ta t s regnskabe t  for F i n a n t s a a r e t  
1872홢홢73. · 

(Forslaget som vedtaget af Landsthinget 
findes i Tillæg C, Spalte 279 홢홢80; Udvalgets 
Erklæring findes i Tillæg B, Spalte 631홢홢 
34). 

Intet Wndringsforslag var stillet. 

Ordfører-sent (Bajer): Den 4de denne 
Maaned har Landsthinget vedtaget det foreliggende 
Forslag til Beslutning i en Form, som ikke er 
den samme med Hensyn til et væsentligt« Punkt, 
nemlig Marineministerieh som den, hvori Forslaget 
blev vedtaget af Landsthinget ifjor den 14de 
Mai. Affattelsen stemmer imidlertid med den, 
hvori den er vedtaget her i Folkethinget den 25de 
Januar og ligeledes tidligere, da denne Sag var 
til Behandling her i forrige Samling. De Grunde, 
som have ledet Landsthinget til at fravige sin i 
Beslutning fra ifjor, skal jeg, uagtet jeg kunde 
være fristet til at gjøre nogle Bemærkninger til 
dem, dog ikke gaa ind paa, nærmest af den Grund, 
at jeg antager, at denne Sag ikke vil vende tilbage 
til det andet Thing, og at dette derfor vilde være 
afskaaret fra mulig at give Gjensvar paa, hvad 
jeg kunde have at sige. Dersom altsaa nu dette 
Forslag til Beslutning vedtages, er ved det sidste 
Punkt i Forslaget Marineministeren opfordrer til 
at have sin særlige Opmærksomhed henvendt paa 
Orlogsværftets Tilstand og Rigsdagen vil da na- 
tyrligvis afvente Følgerne deraf. 

Der er ogsaa et andet Tviftpunkt med Hen- 
syn til det foreliggende Forslag, nemlig et Punkt 
af formel Natur. Jeg kan ikke undlade at dvæle 
lidt ved dette, da den Ylfgjørelse, som har fundet 
Sted, kun kan betragtes som midlertidig. Udvalget 
er nemlig enig din, at det er ønskeligt, at Rigs- 
dagen, naar Leilighed gives, kommer bort fra den 
Form, hvori der nu i ni Aar er taget Beslutning 
med Hensyn til Statsregnskabet. Der staar nem- 
lig nu, at »Rigsdagenfrasiger sig Ret til at gjøre 
Ansvar gjældende-A Udvalget er som sagt enigt 
om, at man bør komme bort fra denne Form; 
men dersom jeg nærmere skulde udvikle, af hvilke 
Grunde Udvalget ønsker at komme bort fra den, 
saa vilde det vise sig, at Enigheden i Udvalget 
ikke er saa fuldstændig, idet nemlig nogle Med- 
lemmer, og nærmest det forrige Mindretal, ikke 
gaa videre end at betegne Formen som uheldig, 
hvorimod det tidligere Flertal er af den Mening, 
at der med Rette kan reises Tvivl om, hvorvidt 
dette Udtryk er i fuld Overensstemmelse med 
Grundloven. Ved dette Udtryk forudsættes der jo 
nemlig, at Rigsdagen som Helhed har Ret  
til at gjøre Ansvar gjældende, hvilket, som be- 
kjendt, kun den ene af Rigsdagens Afdelinger har. 
Der blev vel yttret her under denne Sags første 
Behandling, at Rigsdagen i fin Helhed kunde tage 
en Beslutning, saaledes at det ene Thing ikke 
kunde komme til at reise Anklage; men for det 
Første tror jeg ikke, at denne Paastand vil vise 
sig holdbar i Længden, og for det Andet vilde en 
saadan Beslutning ikke kunne siges at være bin- 
dende for følgende Rigsdage. Dog skal jeg ind- 
rømme, at Traditionen er saa stærk i vor parla- 
mentariske Udvikling, at denne dog sikkert vil gjøre 
sig gjældende i en ikke ringe Grad. Vi vide jo 
vel, at man meget ofte henviser til tidligere Be- 


