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om Tilsyn med Reisende og Losgjcenxzexsex Faar 
man at ride, hvor han er, kan der jo skrives til 
den Ret, under hvilken han nu opholder sig, for 
at faae hans Ekklcering i Sagen, og en Udskrift 
af Forhorct kan da sendes til den Ret, hvor 
Hovedsagen føres, og man kan vedblive at sende 
lldskrister nogle Gange frem og tilbage; men man 
vil snart gjojre den Erfaring, at iTyendesager 
konuner man ikke ret langt, Uden at man har 
Patteriie lige overfor Hinanden. Det vil sikletlig 
ofte vise sig, at man ikke kan komme ttlbunds i 
en Sag, hvor Parter-rc staa med detes Paastandc 
lige overfor Hinanden og give den modsatte For- 
klaring af det samme Faktum, med mindre man 
kan faae dem konfrontereda som det hedder i Rets- 
sproget, det vil sige, stillet personlig lige overfor 
hinanden, saaledes» at Dommeren kan exaxxiinere 
Parterne, indskjocrsve dem Sandhedspligtexy paaviseg 
ltsandsynlighedetz Ncodsigelser o. s. o. og derved! 
stræbe at komme tilbnnds i Sagen. Kan dette 
ikke opnaaet, vil Resultatet hyppigt blive, at Sa- 
gen paa Grund af, at tilstrækkelige Oplysninger« 
ikke kunne tilveiebringez maa ha3ves, og den Hnsg 
bond, som ved Paategiiiiigen af Skudsmaalsbogen 
havde troet at opnaa nogen Betryggelsey vil da 
føle sig skuffet og mene, at det var en temmelig 
daa1ligSitke1hed, man derved gav ha1n. Der vil 
ogsaa rigere den Ulempe, at man i mange Tilfælde 
ikke har synderlig Sikkerhed for, at nian kan saae 
fat paa Skudsmaalsbogen, som dog er det Dolk:- 
1neni, der paa en Maade danner Grundlaget for 
hele Sagen, idet der erSporgsiiiaal om, hvorvidt 
denne Bog, har faaet Paaregning, og denne senere 
er bleven ovhacverh saa at det maa siges at følge 
af almindelige Regler, at denne Bog strengt taget 
skal fremlasggesk En Vanskelighed vil maaske 
ogsaa ligge deri, at man i K 8 har onilnzttet paa 
det ene Sted Ordet »befindes« med Ordet ,,skjon- 
nes3«. I  og for sig skulde man synes, at det kun 
var en Ylfoexlkxig i Udtrykkene, man hexved til-- 
sigtede, saaledes at man vilde nndgaa den hyppige 
Brug af det saare ustjaiiiie Ord ,,besindes«; men 
efter den Udtalelse, som ved anden Behandling 
fremkom fra det kerede Medlem for Veile Amts 
3die Valgkreds (Th. Iiielsenx ligger der noget 
Mere heri, idet man gaar vd fra, at det er et 
mere frit Skjom der her skulde finde Sted fra 
Donnnerekis Side lige overfor Tyendet Det ærede 
Medlem for Veile Amts 3die Valgkreds, som jeg 
nævnede, har for saa vidt en god Støtte at hen- 
vise til, nemlig en Udtalelse fra Justitsministereir 
Det er mig dog noget tvivlsomt, om man efter 
almindelige Fortolkiiiiigsrexxler er berettiget til at 
sige, at en Forandring af Udtrykket ,,befindes« til 
Udtrykket ,,stjønnes« kan indeholde noget Saadant, 
og det synes: mig ogsaa, at det vilde stride imod 
den Lighed i Retsstilling, som ellers: kaialteriserer 
og udmaetker al Ziettergviig hos os, hvis» man 
overfor Tyeiidgt miiedes med et noget mere frit 
Skjom medens man overfor Husbonden krcevede 

fuldt Bevis, for saa vidt der skulde være Tale 
om at opnaa Frisiiidelse for ham. 홢 Det tredie 

Dlssnit i Loven bestaae af §9 og gaar ud paa at 
hjemle under visse Betiiigelser en Ret til at faae 
en offentlig zsolitisaxz anlagt. Det er mig nu 
ikke ganske klart, hvor vidt denne Ret strcekker sig. 
Efter det oprindelige Lovforflag var Sagen for 
saa vidt ganske klar, ioet der kun var Tale om 
en saadan Ret for Husbonden, naar Tyendet havde 
forladt Jnrisdittieiieiq men man har villet, at der 
ogsaa i saa Henseende skulde tilveiebringes Lighed 
i Retsstilliiigeiy inen hvor vidt gaar den? Skal 
man fastholde Onslet om en formel Lighed i 
Stillingen, vil denne Lighed i ldrnikden ikke kræve 
videre, end at ogsaa Tyendet bliver berettiget til 
at forlange offentlig -t3olitisag, naar Husbonden 
har forladt sin Jurisdiktion. Dette, ser man jo 
let, vil visere af saare ringe, for ikke at sige slet 
ingen, vraftisk Betydning, og efter de Yttringer, 
der faldt under anden Behandling, maa jeg antage, 
at Meningen er en anden, idet der hjemles Fyen- 
det en Ret til at faae cgtusboiiden draget til An- 
svar under en offentlig Lldolttisag uagtet Tyendet 
er reist sin Bei, men Tyendet paastaan at det er 
Husbonden, som er flyttet. Dette har vistnok 
moret det ærede Udvalgs Mening, men det fore- 
kommer iuig at være noget tvivlsomt, hvor vidt 
det med tilstrækkelig Tydelighed ligger i Ordene. 
Jeg skal ikke opholde viig derved; thi det er i 
hvert Fald klart, at ret ineft praktiske Tilfælde er 
det, foin Regjeiings-Loiisorslaget oprindelig alene 
beskjæftigede sig vred, at Tyendet reiser sin Bei, og 
Husbonden forlanger offentlig »ltolitifag, og til dette 
Tilfælde« skal jeg ogsaa indskrænke mig. Naar der 
nu spørges, hvor denne Sag skal føres, saa er 
der ikke Tvivl om, at det skal være ved den Ret, 
hvorunder Tyendet har taget Ophold, og det nær- 
meste Sporgsiiiaiil bliver da dette: Hvor er 
Tyendet nu? Der er vist nok mangen en Hus- 
hvad, der, naar man giver ham dqiine Besvielsg 
tror at have overdraget hele Byrden og Ansvaret 
til det Offentligg men her tager han han iiicerte- 
lig feil; thi her sker der ingen Gfterlysiiingy og 
det vil være Husbondens Sag at oplyse, hvor 
Tyendet er, og da at henvende sig til Politi- 
inefteren paa vedkommende Sted. Nu vil Følgen 
heraf i mange Tilfælde blive, at der vil blive to 
offentlige Dssolitifager i Grunden on: det Samkne 
Det vil jo nemlig tidt være Tilfældet, at der har 
været indfostt en Paategiiirig i dette Tyendes 
Studsmaalsboxy at denne er begjasrt hat-vel, og at 
der som Følge deraf er indledet offentlig Politi- 
fag ved Den Ret, hvorunder Tyendeforholdet har 
fundet Sted; men i saadanne Tilfælde er Hus- 
bonden jo efter 3; 9 ogsaa berettiget til at for- 
lange offentlig Nolitisag til Straf ved den Ret, 
hvorunder Tyendet nu ei, og man har da, som 
jeg sagde, to offentlige Politisaqelz der i det Væ- 
sentlige angaa det Samkne Det vil nemlig til 
Syvende og Stdst i begge Sager komme an paa, 
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