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slag til det Yderste, for at forhindre, at man for- 
lod det. (En Stemme: Det ærede Medlem tog 
dem selv tilbage), Nei, jeg tog dem ikke tilbage, 
men de bleve forkastede. Det glæder mig imidler- 
tid at høre, at man nu fra flere Sider begynder 
at antage, at det havde været det tlogefte for at 
forebygge Klager, at man var blev.n bed den 
gamle Lov fra 1860. Jeg paastaar, at de Løn- 
ningssatsey der bleve vedtagne ved den nugjæl- 
dende Lønningsslov, som afløste den anden, iGjen- 
nemsnit vare forhøiede, og Forhoielfen støttede sig 
netop til, at man i de grinstige Aar havde faaet 
Mere ved Hjælp af Bygprineipet Jeg stal senere 
bevise dette, hvis Nogen skulde inodsige mig heri. 

Ankjær: Ja, af Frygt sor dette Bevis skal 
jeg lade være al modsige det ærede Medlem, men 
jeg skal til det ærede Medlem her lige overfor (N. 
Andersen) bemærke, at min Udtalelse jo netop var 
begrundet i, at det forekommer mig, at det hver- 
ken er i Aar eller ifjor, at Prissordyrelseii er ind- 
traadt, men at den er indtraadt suseessive i en 
længere Aarriekkg og det var jo heller ikke ifjor, at 
vi første Gang behandlede Spørgsmaalet om Løn- 
ningstillæg. Videre skal jeg ikke udtale mig om 
Sagen, men vil kun bemærke, at naar jeg udtaler 
mig her i denne Sal, saa er det ikke som Embeds- 
Mand, jeg udtaler mig, det er til Trods for, at 
jeg er Embedsmand da jeg meget godt veed, 
hvorledes mine Udtalelser ville blive optagne uden- 
for Salen. Det er til Trods for, at jeg er Em- 
bedsmand, at jeg udtalte, hvad jeg anser for at 
være min Ret og Pligt at udtale her. 

I n g e r s l e t v  Det forekommer mig, at der 
her er fremloniinet Yttringer af Tilfredshed med, 
at man overhovedet er kommet til at bevilge disse 
Lønningstillæg paa Finaritslovem og jeg kan da 
ikke undlade at fremsætte den modsatte Anskuelse, 
idet jeg finder, at det er HM uheldigt, at man 
er gaaet den Vei, og fremdeles, at det vilde være 
HM uheldigt, om man vedblivende skulde gaa 
denne Vei. Jeg haaber derfor, at der vil blive 
gjort Forsøg paa at revidere Lønningsloveiie, og at 
den høitærede Regjering vil finde Anledning til 
at fremme en almindelig Revision af disse Love. 
Jeg kan ganske slutte mig til den Tanke, der, er 
fremsat af flere ærede Talere, at det vilde være 
heldigt at komme bort fra de rene Pengelønninger 
og søge at omscette en Del af Lønningeriie lige 
som tidligere eller paa anden Mvade i Naturalieu 
Jeg tror, det er et sundt Princip, jeg har tidli- 
gere havt Leilighed til at beklage, at man er fra- 
vegen det, og jeg haaber, man vil komme ind der- 
paa igjen. Det ærede Medlem for Odense Amts 
3die, Valskreds (N. Andersen) beniærkede 홢홢 og 
denne Tanke er rigtig 홢홢홢 at naar man for faa 
Aar siden har givet Lønningslove, som ere bestemte 
til at gjælde i 10 Aar, saa burde de være saale- 
des indrettede, at det ikke var nødvendigt at give 

Tillceg i de 10 Aar, men jeg tror ikke, vore Love 
have været saaledes affattede. Naar de skulle være 
saaledes, maa Lønningssatferne være beregnede 
ikke lige paa det Øieblik, de gives, men saaledes, 
at det er muligt nogenlunde at imødegaa foran- 
drede Konjinikturer Der kan ganske vist ikke 
være Tale om, at man vilde trcekke Noget fra, 
dersom Fkonjunktrireriie gik noget tilbage, men det 
bør lige saa lidt vcere fornvdent at lægge lidt til, 
hvis Konjicnktureriie i Øieblikket gaa op. Det er 
egentligt sørgeligt, at man skal have Lønninaslove, 
med Hensyn til hvilke hele Folkethinget erkjender, 
at en Del af Lønningertie ikke kan staa i den 
korte Frist, for hvilke de ere bestemte. Jeg vil 
altsaa haabe, at vi maa komme til en almindelig 
Revision af Lønningsloveiie, hvorved man vil an- 
sætte Lønninger1ie saaledes, at de virkelig kunne 
staa i den Tid, for hvilken de ere bestemte, og at 
man da vil beregne en Del af Lønnen ligesom 
tigligere efter det, man kalder Bygprincipet 

Msiiitheiw Jeg veed ikke, om det var en 
Slags Dadel, det ærede Medlem vilde udtale over 
Folkethinget, fordi man var gaaet hen og havde 
gjort Lønningslovene tiaaiige lJ n g e r s l e v: Nei l)- 
men jeg vil erindre om, at det netop var 
Regjeringens eget Kunststykke; vi maatte ikke 
faae en Revision om 5 Aar, Fristen skulde absolut 
være 10 Aar. Altsaa ligger den Til, som der 
er begaaet, hos den daværende Regjeriiig 

R .  P :  I e n s e m  Jeg skal ikke gjøre For- 
søg paa at forsvare en aldeles tabt Sag. Jeg 
betragter Sagen som tabt efter den Maade, hvor- 
paa Flertallet her har stillet sig, og jeg betragter den 
som tabt efter den Maade, hvorpaa Rrgjeringen 
har stillet sig. Jeg vil kun lige overfor de Ud- 
talelseiz vi hørte af det ærede Medlem fra Aar- 
hus (Jngerslev), sige, at jeg, efter det Exempel, 
vi have for Nie, ikke tror, at det vil føre til 
noget Stort at komme til en Revision af Løn- 
ningsloveiie thi de inilitoere Lxiriningslove have 
været til Revision i dette Thing siden 1872, nu 
skrive vi 187()홢, og det er endnu ikke lykkedes at 
faae dem reviderede. 

Ordfeirereti (Berg): Det ærede Med- 
lem, der talte sidst, detragtede Sagen som tabt; 
men det er, forekommer det mig, at se den meget 
mørk. Det ærede Medlem maatte heller have 
sagt, at nu kunde man betragte Sagen som vun- 
det, siden ikke et eneste Medlem af Finantsud- 
Valget, hvis Henstilling man dog tager noget 
Hensyn til, har indstillet, at hele denne Post paa 
§ 26 skulde udgaa, thi det kunde man meget godt 
have tænkt sig, at det kunde have været Følgen. 
Derfor var det vistnok en meget mørk Betragt- 
ning, naar det ærede Medlem mente, at man 
maatte betragte denne Sag fom tabt, naar man 
vil yde et saa iielvilligt Tillceg som det, her er 


