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feil, der er gaaet over i denne Betænkning fra 
Betænkningen isjor; der er et Nul formeget. Da 
Bevillingen udtrvkkelig anscettes til en Kvantitet, 
har jeg troet det rigtigt at gjøre op1nærksom paa 
denne Trykseil 홢홢홢 De dkindriiigsforslag til sgt 24, 
som ere tiltraadte af det hele Udvalg skal jeg ikke 
opholde det ærede Thing med at udtale mig nær- 
mere om. 홢홢홢 Under Nr. 100 er der af Udvalgets 
Flertal stillet et Forslag om at nedsætte den for- 
langte Sum med 5,000 Kr. Jeg skal ikke gjøre 
nogen Indvending imod Vedtagelsen af dette Æn- 
driiigsforslag men jeg skal kun i Anledning deraf 
gjøre opmærksom paa, at den tilsyneladende meget 
betydelige Forhøielse af Kontoen fra 170,000 Kr. 
forrige Aar til 190,()00 Kr. dette Aar, en For- 
høielse, som jo, naar Wndririgssforslkrget vedtoges, 
vil indskrænke sig til 15,000 Kr., for en meget 
væsentlig Del hidrører fra, at man har anset det 
for riodvendigt at give Lmmirigstillceg til en Klasse 
af Betjente under Toldvæsenet, der i Forveien er 
lavt lønner, og som man ikke paa nogen anden 
Slliaade har kunnet tildele noget Tillæg. Det er 
Rorsbetjenteiie af hvilke der, om jeg ikke husker 
feil, alene iKjøbenhavn findes en 50 Stykker for-- 
uden dem, der findes andre Steder. 홢홢- Den ærede 
Ordsører har allerede angivet, at jeg ikke har no- 
get Væsentligt at indvende imod de to Ændrings-i 
forslag, der ere stillede under Nr. 101 og 102.s 
Hvis sEridrirrgssorslaget under Nr. 102 vedtages, 
ville tre nyttige, men ganske vist ikke nødvendige 
Arbeider paa Kjøbenhavns Toldbod blive udsatte 
til et andet Aar; men jeg er gaaet ind paa denne 
Nedscettelse i Anerljeridelse af, at det alligevel er 
noget meget Betydeligt, som i det kommende Fi- 
nantsaar vil blive udført paa Kjøbenhavns Told- 
bodplads til Forbedring af Forholdene. Der bør 
saaledes ikke indvendes Noget imod, at Anvendel- 
sen as et saadant mindre Beløb, som der her er 
Tale om, bliver udsat til et kommende Aar. 홢홢 
De to næste Ændritrgsforslag, under Nr. 103 og 
104, vilde jeg ønske ilke vare fremkomne. Jeg 
kan ganske vist ikkespaastam at det ikke vil være .--,»...-,. .c-» »A- gjxgirtigt at vedligeholde xeorooygrcixxxzerstxe sor» er 
mindre Velob end 13J,000 Kr., thi denne Sum 
fordeler sig paa en stor Mangfoldighed af Byg- 
ninger, as hvilke jeg selvfyilgelig kun kjender et 
aldeles forsvindende Tal, men jeg maa gjøre den al- 
mindelige Bemærkning gjældende med Hensyn til den 
her foreslaaede Nedscettelse 홢 lidt over 20pCt. 홢홢홢 at 

» det overhovedet: er en slet Okonoini at vedligeholde slet. 
En saa lille Nedscettelse som denne kan ganske 
vist ikke skiranledige en Minister til at gjøre nogen 
alvorlig og stærk Modstand angaaende den, men 
jeg tror kun at skylde at gjøre den almindelige 
Bemærkning gjældende, at det, der iØieldliktet 
ynes at vcere en Besparelse i Virkeligheden efter 

min Opfattelse er en Ødsling. Det Vedligeholdelse?- 
arbeide, der ikke gjøres» iaar, men som paa Grund 
af manglende Bevilling maa iidsaettess til ineste 

Aar, lomnicr igjen, og det med et meget større 

Belvb end et Aars Rente. Det andet Ætidringss : 
forslag, det under Nr. 104, gaar ud paa at for- 
mindske det Vel-Id, der er paaregnet til Uforud- 
selige Bygningsudgisterc Derom vil jeg kun sige, 
at denne Konto i foregaaende Aar har været for 
svag til, at man deraf har kunnet afholde de 
nsorudsete Bygningsafgifterz - som man har anset 
sor at være nødvendige og.e5nskelige, og det er 
Grunden, hvorfor den i Aar er noget forhøiet. -홢홢 
Dersoni jeg ikle misforstod den ærede Ordfører, er 
Meningen med Ændringssorslaget under Nr. 105 
kun den, at man vil betegne, at Tantienieii ved 
Livsforsikkriiigsanstalten ikke giver Adgang til 
Dyrtidstillaekn det vil sige, at dette ikke ogsaa kan 
beregnes as Tantiemein Jeg tør vel altsaa ogsaa 
antage, at det er den ceredesOrdfkirers og Udval- 
gets Mening, at Tantietkieii heller-ikke kommer i 
Betragtning( ved, Afajvrelsen af, hvorvidt Tillceg 
overhovedet kan gives vedkommende Embedsmand 
paa Grund af hans Lønnings Størrelse. Ved 
selve Wndringsforslaget bliver kun det ene Spørgs- 
maal absolut afgjort, og jeg tror altsaa, det er 
rigtigt, at jeg søger at faae fuld Klarhed om dette 
Punkt. Dersom der ikke fremkommer nogen Ind- 
vending imod, hvad jeg her har fremsat, og Æn- 
dringsforslagehskulde blive vedtaget, antager jeg 
altsaa, at Meningen er den, at Tantiemen ikke i 
nogen Retning kommer i Betragtning, ved Til- 
delelsen af Dyrtidstillceg Den ærede Ordfarer 
benccerkeda at Summen 500 Kr. var løst grebet-i; 
men den er i saa Fald greben temmelig heldigt; 
thi naar jeg beregner Dyrtidstillceggets Størrelse 
efter de nu bestaaende Letnniiigssorholiy saaledes, 
at Tantienien ikke kommer i Betragtning og at 
Lysnninger over 4,4()0 Kr ikke tildeles DyrtidM 
tillæg, vil Nedsættelsen blive 512 Kr. 80 Ore i 
Stedet for de løst grebne 500 Kr.; det er altsaa 
nnerkvcrrdig godt gjort. »Der ligger imidlertid 
ganske vist i Vedtagelsen as dette Asndringsforslag 
mere end en blot Afgjørelse af Tantieiiiespzzrgss 
maalet; thi denne Nedgang af 500 Kr., eller 
rigtigere 512 Kr. 80 Øie, hidrører kun for en 
mindre Del sra, at Tantietnen ikke kommer i Be- - » FlN-s By« tragtning, men derimod sor en stor Der fra, at 
Grændsen for, hvad der overhovedet kan gives 
Tillceg til, tiedscettes fra 8,000 Kr., til»4,400 
Kn Dette Ændringsforslag staar altsaa i en 
meget nM Forbindelse med det Æiidriiigsforslag, 
der as det ærede Udvalg er stillet til § 26 om, 
at C5rændsen for, hvad der kan gives Dyr-tids- 
tillæg til, nedsættes fra 8,000 Kr. til 4,400 Kr. 
홢 Jeg tror, at der i det foreliggende Afsnit 
endnu kun er et Spørgsmaal, som er rettet til 
Finantsministerem og hvorom jeg klart skal ud- 
tale mig. Det er nemlig Spørgsmaalet om, 
hvorvidt det skulde vcere ønskeligt at faae udmøntet 
50-Ørestykker foruden den øvrige Skille1nønt. Jeg 
skal i den Anledning bemærke, at der efter min 
Formening ikke kan være Tale om at skride til 
Udmøntning af nye IJtøntsorter, før man er færdig 


