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kommende, navnlig for ikke at komme til at betale 
2 Personer for akkurat det samme Arbeide 홢- det 
maa nemlig erindres, at det private Selskab maa 
betale Statens Kontrol 홢- tror jeg ikke, der er 
Noget derimod! at indvende. Derimod skal jeg 
give den ærede Ord-fører Ret i, at det ikke er rig- 
tigt, at Statens kontrolerende Jngenieungiver sig 
af med at levere Tegninger til Entrepreneurerne 
navnlig ikke i saadanne Tilfælde» hvor det. er En- 
trepreneurernes Pligt selv at levere Tegninger, 
der skulle underkastes Kontrol og Revision af Sel- 
skabet og af Statens Kontrolør. Den kontrole- 
rende Jngenieur kan meget let, naar yan udfører« 
Arbeider, som Gntrepretieurerne selv burde lade 
udføre, komme i et saadant Forhold til det private 
Selskab og til Gntrepreneurerne, som kan bringe 
ham i Strid med de Pligter, han har lige overfor 
Staten. 홢홢 Det glæder mig, at Udvalget har været 
eniat i Forslaget paa Finantslovens § 1홢9 under 
IV. B., nemlig angaaende Forhøielse af Jndtvaw 
teringsgodtgjørelse. Jeg har nogen Tvivl om, hvor- 
vidt den tilføiede Betingelse, som det ærede Ud- 
valg har stillet, nemlig, at denne Forhøielse ikke 
blot gjøres afhængig af, at der leveres Enmands- 
senge, men tillige af, at Paaligning in natura 
ikke finder Sted, ikke kommer noget i Strid med 

«det, der i Motiverne er udtalt som Hensigten med 
hele denne Forhøielse. Hvis jeg ikke har opfattet 
Forholdet urigtigt 홢홢홢 det er noget kompliceret 홢홢 
bar Jndenriasmiiiisteriet for Tiden Ret til at 
sige: Staten skal ikke deltage med mere end 
Halvdelen i Omkostningerne indtil et vist Beløb 
홢홢홢 der er sat et vist Maximum 홢 og hvis 
de Vedkommende ikke kunne skaffe Kvarterer for 
dette Maximum, skulle de levere Kvarterer in na- 
ture» Der er vistnok fra de forskjellige «Kjøbftæ- 
ders Side gjort den Opfattelse gjældende, at In- 
denrigsministerien naar Tilveiebringelse af Kvarte- 
rer udbydes til Lieitatiom har været uberettiget 
til at sætte nogen 9Jiaximumsgrænds«e til Bestem- 
melsen af den Halvdel, som det skal bidrage, og Z 
dette vil kun kunne forsvares under den Forudsoetd 
ning, at Jndenrigsministeriet er berettiget til at 
sige: Vi gaa»ikke ud over dette Maximum; kan 
der ikke skaffes Kvarterer for den Pris, skulle de 
leveres in naturea Naar Udvalget imidlertid UM 
Forhvielsen afhængig af, at der ikke leveres Kvar- 
ter in naturkn synes det, at man kommer noget. 
i Strid med hele denne Tanke. 

Ividenrigsministeren (S k e e l) : Jeg 
har ikke meget at sige om Aszndringsforslaget under 
Nr. 25z thi det er saa vidtløftigt debatteret, at 

» der ikke kan være Meget tilbage for mig at udtale 
derom. Jeg skal kun sige, at jeg med den ærede 

« sidste Taler er enig i, at man synes at tillægge 
dette Spørgsmaal formeget: Vægt; thi den ende- 

« lige Bestemmelse om, hvor og hvorledes vore Jern- 
baner skulle fortsættes og udvikles, vil blive tagen 

» til en anden Tid og ikke nu. Dette Ændringsfor- 

slag har vel ikke nogen særdeles finantsiel Betydning, 
men det er en Selvfølge, at jeg hellere vil have 
de begjcerte 10,000 Kr. send 9,500 Kr. Under 
den almindelige Tilslutning, som forøvrigt har 
fundet Sted med Hensyn til Udviklingen af vort 
Jernbanevcesem og som ogsaa er udtalt fra den 
ærede Ordførers Side, forekommer det mig, at 
det er et noget usædvanligt Resultat, hvortil man 
er kommen, idet Resultatet af denne Overensstenp 
melse, er, at man vil afknappe mig 500 Kr. Jeg 
skal imidlertid ikke udtale mig videre derom, men »- s««- c-·.J. c»fs»k 
kun sige, at jeg naturligvis hetsivil yave oetfaioe 
Beløb, jeg har forlangt. 홢홢홢 Med Hensyn til 
Spørgsmaalet om Roskilde Domkirkes Overtagelse 
afJstandsættelsen af nogle Kapeller der, har baade 
den ærede Ordiører og andre ærede Medlemmer 
bemærket, at Roskilde Domkirke er rig nok til at 
kunne gjøre det, men jeg skal dog gjøre den Be- « 
mærkning, at den Omstændighed, at Kirken har 
Midler til at overtage disse Kapeller, ikke er 
nogen Grund til ligefrem at sige, at »den skal 
gjøre det. Vi have i den Anledning 
havt en Korrespondance, en Forhandling 
med Kirkeministeriet; men dette har, saavidt jeg 
kan skjønne, paa en fyldestgjørende Maade dokun 
nieiiteret, at det ikke har nogen Vedligeholdelses- 
pligt med Hensyn til disse Kapeller, og der har, 
som jeg før bemærkede, allerede tidligerex navnlig 
i 1858, været ført en lignende Forhandling hvoraf 
Resultatet blev det samme. Det er notorisk, at 
Staten i de sidste 80 Aar har vedligeholdt disse 
Kapeller, og jeg tvivler meget om, at den Om- 
stændighed, at det ærede Thing negter denne Sum 
til Kapellernes Vedligeholdelse, vil have det Re- 
sultat, at Kultusministeriet deraf skulde finde no- 
gen Anledning til at overtage dem. 홢- Jeg tror, 
som den ærede Ordfører udtalte, at der ikke er 
nogen væsentlig Uoverensstemmelse mellem vor Op- 
fattelse af Betydningen af Bevillingen af de 10,000 
Kr. for i Aar til Undersøgelser i Grøi»i»laii»i»y» thi 
det ligger i Sagens Natur, at, naar Beviltingss 
magten i Aar voterer disse 10,000 Kr. til dette 
Øiemed, maa det være under den Forudsætning, 
at man vil yde flere Bevillingen thi ellers vilde 
denne ene Bevilling være uden Nytte og Betyd- 
ning. Det er saaledes, jeg har forstaaet Betyd- 
ningen af denne Bevilling, og jeg tror ikke, at 
min Opfattelse, kan være meget forskjellig fra den 
ærede Ordførers. -홢홢홢 Med Hensyn til Spørgsmaa- 
let« om Summerne til« Opmuddring af Esbjerg 

Havn og af Limfjorden skal jeg ikke nu udtale 
mig videre, da der jo er Udsigt til, at det ærede 
Udvalg og Ministeren maaske ville kunne blive 
enige om disse Punkter under en Forhandling 
mellem Finantsloveiis 2den og»3die Behandling. 
홢- Naar den ærede Ordfører udtalte, at jeg havde 
lagt Velvillie for Dagen ligeoverfor Spørgsmaa- 
let om Jngenieurkorpsets Overtagelse af Tilsynet 
med og Vedligeholdelse af de civile Bygningen 
er dette ganske rigtigt, forsaavidt som jeg ikke 


