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at høre den høitærede Justitsministers Udtalelser 
saa vel med Hensyn til hele det Standpunkt, 
hvorpaa han staar, som ogsaa med Hensyn til, at 
han vil tage Udarbeidelsen af en Lov om dette 
Spørgsmaal under Overveielse. Om han end ikke 
troede at kunne give noget bestemt Løfte om, i 
hvor nær Fremtid det vil kunne ske, yttrede han 
dog, at han mente, det burde ske i en nær 
Fremtid. , 

Win the r :  Det forekommer mig, at de Ud- 
talelser, der kom fra den høitærede Justitsminister, 
gav Udsigt til en Behandling af dette Spørgs- 
maal i det Hele faa tilfredsstillende, som det efter 
Omstændighederne lader sig gjøre. Det er jo 
vist og sandt, at det ikke kan hjælpe at løbe til 
at reformere Forhold af denne Art, der have ens 
saa lang Fortid, som Formuefiellesskabet mellem 
Ægtefolk har her i Landet; men jeg, som ikke er 
Jurist, er ved at høre de forskjellige Udtalelser 
her kommen til at tænke paa, om der ikke er et 
Hovedpunkh som det har noget større Hast med 
at saae ordnet, end selve Sagen i sin Helhed, og 
om det ikke skulde være muligt, at en enkelt Del 
af dette Forhold kunde ordnes paa Grund af de 
paatrængende Omstændigheder derved. Naar to 
Personer, som ikke ere giftes eie Noget i Fælles- 
stod, er jeg overtydet om, at der er en Retstil- 
stand til Stede, som beskyttet den Ene, dersom 
den Anden gjør Indgreb i hans Rettigheder og 
uden Berettigelse øder Noget af det, hvorover de 
have «sælles Eiendomsreh men naar en Mand, 
som lever i Formuefcellesskab med en Kvinde og 
altsaa i Virkeligheden kun er Medeier af Formuen, 
øder den, spørger« jeg, om den gifteaivinoe oa nie 
er værgeløs. Den Omstændighed, at den ene af 
de to Personer, mellem hvilke der er Formuefæl- 
lesskab, er en Kvinde, forringer altsaa R(tsstil- 
lingen for den ene af Parterne, for Kvinden. 
Der kunde maaste ogsaa tænkes Tilfælde, hvori 
den anden Part ioaliteis kunde tage Skade, men 
retlig kan dette ikke ske, efteisom Manden er den 
eneste Disponent over Formuen. Der er imidler- 
tid eet Øieblik i Forniuefællesskaliet, da det fore- 
kommer mig, det paatrænger sig Enhver, at det 
er urigtigt at lade den ene Part staa værgeløs. 
Jeg sætter, at en Mand enten ved at øde For- 
uiuen eller paa anden Maade lever saaledes, at 
der fra Kvindens Side er Mund til at forlange 
Ægteskabet hævet, er der da i det Øieblik, et saa- 
dant Forhold indtræder, men inden Skilsiiiissen 
kan. fuldbvrdes, noaet Retsmiddeh hvorved Kom- 
den i denne Mellemtid kan sikkre sig lige over for! 
en tendentiøs Behandling as Formuen fra Man- 
dens Side? For saa vidt dette ikke er Tilfældet, 
forekommer det mig, at Staten her beskytter en 
Tyv i Begaaelsen as Tyveri overfor sin Medeier. 
Saa længe der ikke existerer et Sikkringsiniddel 
imod Forødelfe eller maaske endog en Borteska- 
motering af Formuen i Mellemtiden, fra Forlaw 

gendet om Skilmisse fremsættes, indtil den rets- 
lige Akt kan paafolge, beskytter Staten aabenbart 
en høist forkaftelig Tilstand Det forekommer mig 
derfor, at det, der i dette Øieblik kunde være paa- 
trængende, var, at man sorgede for at skaffe Midler 
tilv»eie, hvorved en forrirettet Ægtekvinde kunde 
gjøre sin Ret gjældende overfor en Mand, som 
misbrugte den Stilling, Staten har givet ham ved 
at gjøre bam til eneste Disponent over den fælles 
Formue. Det, bør efter min Eviemng itke taale-S 
i en retfærdig Stat, at en Person, som ikke for- 
bryder sig, skal staa værgeløs overfor en anden, 
som maaske endog forbryder sig i den Grad, at 
han lan straffes efter Landets Love, og det oven 
i ltjobet i det Forhold mellem to Parter, 
som er det intimeste af alle. Da jeg ikke 
er Jurist, skal jeg ikke indlade mig paa, hvad 
Lovgivningen her burde gjøre; men efter de Yt- 
tringer, jeg har hørt i Dag, og ligeledes tidligere 
ved andre Leiligheder, forekommer det mig, at der 
er særlig Anledning til at opfordre den ærede Ju- 
stitsminister til, hvis det lader sig gM, at træffe 
Foranstaltninger, som kunne værne om den ene 
Pakke, den gifte Kvindes Ret i dctTikfcc1dc, hvor 
Ægteskabet retlig kan fordres hævet. Hvad Sagen 
i sin Almindelighed angaar, forekommer det mig, 
at den ærede Minister indtager et saadant Stand- 
Punkt, som man maatte vente sig af den, der har 
fuldstændig Indsigt i, hvor vanskeligt det er ved nye 
Love at forandre gamle Love og gamle Sædvaner 
netop med Heiisrjn tit Forhold som dette, yvrrveo 
ogsaa det Religivse spiller en Rolle og har sin 
Ret, medens det Personlige har en faa overor- 
dentlig stor Indflydelse. Jeg vil ganske henstille 
til den ærede Minister, om han nu vil svare paa 
mine Ben1ærkni1iger eller ikke; men jeg beder ham 
om, at han vil tage det berørte Forhold under 
Overveielse ved de Stadier, han har tilsagt at ville 
gjøre med Hensyn til denne Sags Ordning i det 
Hele. 

Inft i tstninistcren (N e ll em an n): Jeg 
vil dels tillade mig at svare paa nogle enkelte 
Punkter, om hvilke man under denne Forhandling -L. O«f««« mere dirette har henvendt sig tit mig mev Fore- 
spørgsler og dernæst vil jeg gjøre en enkelt Ve- 
niærkniiig nied Hensyn til hvad der blev fremhævet af 
det ærede Medlem fra Ringsted (Zahle). Jeg skal 
ikke indlade mig paa de almindelige sociale Be- 
tragtningerAfoin dette ærede Medlem anstillede 
over Forhold, som det ikke kan være Justits- 
ministerens Sag at forandre, og som man over- 
hovedet ikke kan forandre ved en Lov angaaende 
det Murino, hvorom her er Tale; Anen der var et 
enkelt Punkt i hans Udtalelser, hvorved jeg vil 
gjøre en Beniærkiiing, fordi det maaske ellers kunde 
forvolde en Misforstaaelse hos Adskillige, hvilket 
ved andre Leiligheder kunde virke uheldigt. Naar 
den ærede Taler nemlig syntes at mene, at det, 
man andetsteds kalder obligatorisk Civilcegteskab, 


