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vogne-A Hvorvidt den anden Ændring, som 
foreslaas i dette Forslag, er bedre end, hvad der 
staar i Forveien, skal jeg slet ikke indlade mig 
paa. Det kan gjerne være, at det ærede Medlem 
for Odense Amts 1ste Valgkreds (Oet. Hanfen) 
har Ret i, at den Sætning, som her er foreslaaet 
forandret, godt kunde blive staaende, men dette har 
jo i alt Fald for Øieblikket ikke-nogen Betydning. 
Det ærede Medlem burde have forlangt en delt 
Afstemning, da han forretniiigsnnessig havde Ret 
til at gjøre det, saa vilde vi nu have kunnet tale 
om, hvorvidt maaske endog Udvalget vilde kunne 
gaa ind paa, at man forandrede dette; men da 
den rette Tid til at forlange delt Afstemning nu 
er forsømt, saa ser jeg ikke, at der er andensUdvei 
end at nedtage Ændringen, og jeg tror Heller ikke, 
at den Indvending, som er gjort imod den, er 
saa afgjørende, som det synes, at det ærede Med- 
lem vilde gjøre den til. 홢홢 Forslag under Nr. 2 er 
taget tilbage. Jeg skal gjøre opmærksom paa, at 
i Udvalget 홢 af hvilket den ærede Forslags-stiller 
jo er Medlem 홢홢홢홢 fandt dette Forslag ingen An- 
klang; men da § 2, saaledes som den nu lyder, er 
afvigende fra, hvad jeg mente, at der burde staa i 
Lovforslaget, saa sagde jeg til det ærede Medlem, 
at, forsaavidt han stillede Forslaget, vilde jeg kunne 
stemme for det netop iKonsekvents med, hvad der 
er vedtaget med Hensyn til Butikernes Virkning. 
Naar man befaler Butikernes Lukning af Hensyn 
til de Handlendes Svende og Drenge, saa fore- 
kommer det mig, at det slet ikke er at gaa videre; 
mod -Loven i det Hele, at" tage en saadan-Bestem- 
melse med Hensyn til Tyendet som den, der her 
er foreslaaet. Da nu imidlertid Forslaget er taaet 
tilbage, skal jeg ikke opholde mig videre ved det. 
홢 Med Hensyn til Forslaget under Nr. 4 ud- 
talte jeg allerede ved Begyndelsen af 2den Be- 
handling, at, skjøndt Udvalget havde delt sig i et 
Flertal og et Mindretal overfor Spørgsmaalet om 
Butikernes Lukning eller Ikke-Lukning, vare dog 
alle dets Medlemmer enige om, at denne Mellem- 
ting kunde man ikke finde rigtig, og Alle vare 
enige om, at, dersom man befalede Butikernes 
Slutning, saa maatte de virkelig ogsaa være lukkede, 
saaledes at der ilke kunde blive Tale om nogen 
Handel i den Tid. Dersom man var gaaet ind 
paa, hvad Mindretallet foreslog, vilde jo iøvrigt 
Spørgsmaalet falde bort. Jeg vil derfor nu sige, 
at Udvalget 홢- det vil sige det Flertal, som var 
mM i det sidste Møde 홢홢홢 bestemt fraraader at 
vedtage Forslaget under Nr. 4. Vi maa meget 
anbefale det ærede Thing at forkaste dette Forslag, 
thi som sagt, det maa være enten det Ene eller 
det Andet; det maa være Enten Eller, men ikke 
baade Enten og Eller. Naar der i det Hele taget» 
er kommet forskjellige Bemærkninger frem om, a t  
Udvalget gjennem sine forskjellige Forslag ikke har  
fulgt det Princip, som det har stillet i Spidsen 
for sin egen Betænkning, og man endogsaa har 
sagt, at hver Paragraf havde sit Princip, da skal 

jeg gjøre det ærede Thing opmærkfomt paa, at ved 
Behandlingen af den Slags Love gjælder det, at 
omtrent hvert eneste Medlem har en forskjellig 
Mening om Enkelthederne. Men Hensigten er jo 
dog at samle Meningerne saa meget som muligt 
for at komme til en Helhed, eller dog i alt Fald 
til et større Flertal og et Mindretalz men deri ligger 
allerede, at Medlemmerne have, nogle paa et 
Punkt, andre paa et andet, opgivet det, som de 
helst vilde, altsaa have set bort fra det rene, skære 
Princip, for at enes om, hvad man fandt vilde 
være et Fremskridt i Retning af, hvad der var 
rigtigt. Saaledes ere Forslagene komne tilstede. 
Dernæst vil jeg ogsaa sige, at, saaledes som den 
høitærede Justitsmiiiister har stillet sig til denne 
Sag, var der en meget stdr Opfordring for os til, 
hvor vi paa nogen Maade kunde det, at tage Hen- 
syn til hans Stilling. Jeg skal her nævne, at, 
naar jeg ikke paany har stillet Forslag om en 
anden Affattelse af § 2 i Henhold til Mindretal- 
lets Jndstillirig ved 2den Behandling, skjøndt 
Niindretallets Forslag kun blev sorkastet med 41 
Stemmer mod 38, og der altsaa kunde have været 
Spørgsmaal om at stille det op igjen, saa har jeg 
dog ikke gjort det. For mit Vedkommende er 
Grunden dertil den, at den høitærede Minister 
erklærede sig bestemt imod Mindretallets Forslag, 
og da det er et Punkt, hvor jeg kan give efter 
for at faae Loven igjennem, saa anser jeg det sor 
min Pligt ikke at reise dette Spørgsmaal igjen, 
efter at det en Gang er blevet sarkastisk. Det er 
dette, jeg har troet at burde sige med Hensyn til 
de foreslaaede Ændringer, efter at Sagen nu er 
drostet igjen idag. 

N .  Andersen: Det synes at være den 
høitærede Justitsministers Mening, at, selv om 
Forslaget under Nr. 4 blev vedtaget, saa vil det 
dog ikke blive almindeligt, at der bliver handlet 
om Søndagen paa den Tid som Forslaget om- 
handler. Jeg tror ogsaa nok at turde antage, 
at den høitærede Minister har Ret deri, for saa 
vidt at der ikke vil blive saa livlig en Handel 
netop paa den Tid, som der er paa de Søgnedage; 
men Forslagets Vedtagelse vil dog ganske vist be- 
virke, at de Handlende ville være iiodte til at 
holde Folk i Butiken ogsaa paa den Tid. Om 
ogsaa Handelen vilde være mindre livlig, om den 
ogsaa kun var undtagkelsesvis, saa var, naar de 
dog skulle holde Mennesker i Butikken, dog det, 
som de ønskede, nemlig at have fuld Frihed paa 
den Tid, ikke opnaaet. Det er ogsaa mig bekjendt, 
at de Handlende i Byerne sætte megen Pris paa, 
at det bliver, som det nu er med dette Forhold, 
nemlig at de alle skulle være tvungne til at holde 
Butikerne lukkede, itke blot til Gaden, men i det 
Hele taget, og den Anvisning som man tror at 
kunne give paa, at de kunne holde lukket, selv om 
det ikke fordres, føle de jo godt selv, at de ikke 
kunne gjennemføre, Coneurreneen mellem de Hand- 


