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at der kan være nogen Betænkelighed ved at lade 
det blive staaende. 홢홢홢 Med Hensyn til Spørgs- 
maalet: om Mulkterne vil jeg blot tillade mig at 
gjøre en Vetncerknircg om, hvorfor jeg i den Hen- 
seende finder, at Udvalgets Asndritigssfotflag er 
rigtigere og billigere end det, der er stillet af det 
ærede Medlem for Sorø Amts 3die Valgkreds 
(Tauber). Det er navnlig, fordi man ester min 
Mening maa fastholde, at der er mange Tilfælde, 
hvor Husbonden egentlig slet ikke er den rigere 
Part Der er mange Tilfælde, hvor dette er saa, 
baade, tror jeg, paa Landet, og i alle Tilfælde veed 
jeg ganske vist, at det ofte er Tilfældet i Kjøbenhavn 
og i Kjytbsteedernez derfor synes- jeg, at det er i sin 
Orden, at Minimum as Brideii er ens. Derimod er det 
Noget, som Enhver maa incdroninia at der er 
mange Tilfælde, hvor Husbonden er den rigere, og 
dette skal have sit naturlige Udtryk deri, at Mari- 
mum ikke er ene, at der overfor Husbonden kan 
gaas høiere op end overfor Tyendet Dette Hen- 
syn tilfredsstillet« imidlertid Udvalgets Forslag. 
Derimod synes det, at det ærede Medlem for 
Sorxi Amts 3die Valgkreds (Tauber) i den Hen- 
seende er noget for»stre1ig mod Husbonderna som; 
man, som sagt, ingenlunde i Almindelighed maa! 
tænke sig som formuende Folk, der have gode 
Raad. Hvad iøvrigt de soreliggeiide Ændr·itigs- 
forslag angaatr da skal jeg ikke i stor Udførlighed 
dvæle ved dem enkeltvis. Det ligger jo i Sagens 
Natur, at naar Udvalgets Medlemmer have kun- 
net forene sig om dem, vilde der kun være meget 
ringe Haab sor mig om at ndrettte Noget ved 
at modsætte mig dem, og jeg kan jo heller ilte 
andet end erkjende, at, selv om der i Ændrings- 
forslagene kunde være enkelte Bestemmelser, som 
jeg havde Betænkelighed ved, og enkelte Lssnnktetz 
hvor jeg kunde ønske, at man var bleven staaende 
ved Lovsorslageh saa tror jeg dog, at de Mang- 
ler, jeg har ønsket at afhjælpe ved Lovforslageh 
ville blive afhjulpne ogsaa saaledes, som dette vil 
komme til at lyde ved Vedtagelsen af Udvalgets 
Asndringsforslaxr og Sagen, set fra dette Syns- 
punkt, kan jeg ikke finde mig opfordret til at mod- 
sætte mig disse Forslag. 

Klein: Jeg begjcerede nærmest Ordet sor 
at gjøre en Bemærkning i Anledning af det For- 
slag, der er stillet under Nr. 2 af det ærede 
Medlem for Sorø Amts 3die Valgkreds (Tauber). 
Jeg kan ganske henholde mig til, hvad den høit- 
cerede Jnstitsminister udtalte angaaende dette For- 
slag, nemlig at det maa anses for at være urig- 
tigt uden videre og altid at sætte Minimum af 
Bzrderne høiere for Husk-bunden end sor Tyendet, 
idet der vistnok er mange Tilfælde, hvor Forud- 
sætningen om, at Husbonden skal være rigere end 
Tyendet, ikke holder Stik Dertil vil jeg føie den 
Betragtning, at, naar man sætter en Btadestraf 
saaledes, at baade Maximum og Minimum bliver 
høiere sor den ene Part end sor den anden, Tid-I 

! tales derved paa en Maade, at Forbrydelsen eller 
lForseelsen maa anses for at være større, naar den 
begaas as den Ene, end naar den begaas af den 
Vinden. Dette er naturligvis ikke Meningen; man 
»maa være enig om, at Forseelsen er« af samme 
Karakter, enten den begaas af den ene eller den 
tanden Park. Hvad der er Meningen, er jo kun 
at gjøre det muligt, at man ved Valget af Straf- 
fen i det enkelte« Tilfælde kan tage Hensyn til de 
Paagjældende Personers "Formneevne i det Hele 
taget. Dette er et Hensyn, der efter den almin- 
delige borgerlige Straffelov skal tages ved alle 
Bvdestrasfe men jeg- erkjender, at det kan være 
rimeligt særligt at gjøre det muligt at ramme den 
Husbond, der har forset sig, noget haardere derved, 
at man sætter Maxinmiki as Bvdeii for Husbonden 
op over Maximum af Bvden for Tyendet Det 
vil derfor ogsaa ses, at Udvalget under Nr. 12 
har foreflaaet noget Saadant. Naar jeg bad om 
Ordet for at omtale det Ændririgsforslag, der er 
stillet af det ærede Medlem sor Sorø Amts 3die 
Valgkreds, var det imidlertid tillige, fordi jeg er- 
kjender, at der i Udvalgets Ændringssorslag til 
§ 13 ikke er taget det af mig ncevnte 
Hensyn paa samme Maade, som det er 
sket i Forslaget« under Nr. 12 til § 9. Jeg 
tør· antage, at Udvalget i det Hele taget 

soil være enigt i, at denne lille Uoverensstemmelse, 
der for saa vidt er tilstede mellem dets Forslag 
under Nr. 12 og under Nr. 13, bliver Gjenstand 
sor nærmere Overveielse, og jeg antager, at en 
Asndring af Bzzdebesteiiitrielserrie i disse to, Para- 
graferz saa at de blive ens, vil blive foretaget til 
tredie Behandling. Iøvrigt finder jeg mig op- 
fordret til at gjort. den almindelige Be1nærkning, 
at ligesom det er udtalt af et asret Medlem af 
Udvalget, at han paa flere Punkter havde maattet 
opgive at sætte det igjen-reist, som han ansaa for 
det i og for sig Hensigtsmagssige for at naae til 
suldstcendig Enighed i Udvalget, saaledes gjælder 
det Samme selvfølgelig ogsaa for andre Med- 
lemmer af Udvalget Jeg retter da ogsaa denne 
Bemærkning særligt til det ærede Medlem sor 
Thisted Amts 2den Valgkreds, som i det Hele, 
taget ikke følte sig tilfredsstillet ved Lovforslaget 
Jeg har den Tro, ligesom den høitærede Justits- 
minister, at man ved at vedtage Looforslakxet med 
de Ændringer, der ere foreslaaede af Udvalget, 
vil naae til et Resultat, som virkelig vil kunne 
bidrage ikke Lidet til at opnaa de Hensigter, man 
har havt ved Lovforslagets Jndbringelsg en An- 
skuelse, som Udvalget i det Hele har havt, hvorfor 
man fra alle Sider har anset det for rigtigt at 
lempe sig saa meget som muligt efter hinanden. Jeg 
har sor mit personlige Vedkommende saa meget hellere 
sluttet mig til, hvad der er fremkommet fra for- 
skjellige Sider, som det foreliggende Lovarbeide 
for mig er et utvivlsomt Vidnesbyrd om, at man 
dog endnu kan naae til et praktisk Resultat, naar 
man virkelig fra alle Sider mødes» med Ønsker om 


