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foreligge til Mægling, ville i Almindelighed være 
temmelig simple; thi er det«meget store, ind- 
viklede Sager, er det Sager, der gribe 
dybt- ind i Parternes Velfærd eller i andre 
Henseender have stor Betydning, faa medbringe 
de forud deres Mening, og saa kommer man vist! 
i Reglen ikke meget langt i selve Forligskornmiski 
sionen. Men hvad de jcevne og mindre Sager, 
der daglig forekomme, angaar, og som jo ere de, 
der oftest ere Gjenstand for Forlig, da gaar jeg 
rigtignok ud fra, at det hele Mellemvoerende ikke 
vil være saa indviklet eller kunstigt, at jo Par- 
terne overmaade godt for-staa, hvorledes det Hele 
hænger sammen, og at overhovedet vedkommende 
Port godt forstaar, hvad han kan gaa ind 
paa og hvad ikke. Porten har imidlertid det 
forud for Sagføreren, at, om end denne har 
nogle juridiske Kundskaber og andre saadanne 
Færdigheder, som han ikke har, saa er det dog 
hans egen Sag, og den kjender han i Reglen 
ganske anderledes tilbunds, end den for Mod- 
parten mødende Sagfører gM. Jeg mener derfor, 
at denne Betragtning ikke har nogen stor Betyd- 
ning, og jeg veed egenlig Heller ikke, at jeg nogen- 
finde har hørt, at der her ved Kjøbenhavns Sø- og 
Handelsrets Forligskonimission har været følt 
nogen Ulempe deraf. J  det Mindste sidder der i- 
det andet Thing en Mand, der har Erfaringens 
lige for Haanden, og han har ikke udtalt noget! 
Saadant; tvertimod. Men det, som jeg anser for 
den væsentligste Betænkelighed, det eneste a f  de 
Argumenter, der ere fremkomne, som der kan tillæg- 
ges nogen egentlig Vægt, er dette, at man fra 
flere Sider har sagt, at Retten til at bruge Sag- 
førere som Fuldmægtige i Forligskommissionen 
maaske faktisk kan føre til, at personligt Møde 
for Forligskommissionen bliver sjeldnere. Dette 
anser jeg for den vigtigste Indvending. Jeg er- 
kjender nemlig, at det jo maaske nok kan stille sig 
saaledes i Tidens Længde, at, naar det bliver al- 
mindeligt, at Sagførere niøde ved Forligsko1nmis- 
sionen, vil dette have til Følge, at det bliver fjeld- 
store, at der under Sagen fremsættes den Ind- 
sigelse, at Parterne ikke have havt lovligt Forfald. 
Dette bemærker jeg netop, fordi jeg af den Grund 
skulde være tilbøielig til at gaa ind paa Æn- 
dringer, hvis saadanne maatte fremkomme, sigtende 
til at modvirke dette, og gaaende i Retning af at 
bidrage noget mere til personligt Møde ved For- 
ligskon1missionen. Jeg tror nemlig iModscetiiing 
til ærede Talere, som have yttret sig idag, at 
det personlige Møde ved Forligskommissionen maa 
man holde paa som Regel, saalænge man over- 
hovedet vil holde paa den tvungne Forligsinæg- 
ling. Den tvungne Forligsniæglings hele Tanke 
kræver, at det maa vcere Reglen, at Parterne 
møde. selv; thi det maa være Lovgivningens Tanke, 
at, sor at Parterne skulle vcere tilgcengelige for de 
Formaninger og Opfordringer, der maatte blive 
rettede til dem om at forliges, maa de selv være 

tilstede, og at enhver Mægling vil blive mindre 
effektiv, naar de møde ved Fuldmcegtigm som i 
Reglen fremtræde med mer eller mindre bestemte 
Forskrifter om, hvor vidt de maa gaa» At Mæg- 
lingen da maa blive mindre effektiv og mindre 
virksom end en Mægling mellem Parterne selv, 
anser jeg sor rimeligt. Dette tror jeg i alt Fald 
er den almindelige Betragtning udenfor Kjøben- 
havn. Her iKjzobenhavrsstiller Sagen sig vistnok 
anderledes, thi jeg er tilbøielig til at tro, og jeg 
er bestyrket yderligere deri ved de Udtalelser, der 
her ere faldne, at her har Forligskotiimisfionernes 
mæglende Virksomhed ikke Meget at sige. Men 
man maa ved denne Sags hele Behandling gaa ud 
fra, at det i den Henseende er ganske anderledes 
udenfor Kjøbenhavn og navnlig paa Landet, at 
Forligskoiiimissiorieiis mæglende Virksomhed der 
har en hel Del at betyde. Derfor har det været 
min Tanke, og er endnu bestandig min Tanke, at 
det ikke gaar an at opgive Reglen om, at Par- 
terne skulle møde personligt for Forligskominisfu 
onerne, og jeg er villig til at gaa ind paa Æn- 
dringer, hvorved der kan virkes til personligt 
Piøde i høiere Grad end hidtil, forudsat naturlig- 

vis at disse Akndringer ikke fra anden Side maatte 
frembyde Betænkeligheden Jeg skal, siden jeg 

"taler herom, gjøre et Par Bemærkninger med Hen- 
syn til den gjældende Ret, idet der nemlig fra 
det ærede Medlem for Veile Amts 3die Valgkreds 
(se! h. Nielsen) fremkom nogle Yttringer, som i 
det Mindste tildels vistnok hvilede paa en Viis- 
forftaaelse, idet nemlig det ærede Medlem syntes 
at mene, at den bestaaende Lovgivning i den Hen- 
seende ikke blev overholdt. Det gjør den. Man 
kan ikke siges at den bestaaende Lovgivning ikke 
bliver overholdt; men den bestaaende Lovgivning 
er ganske vist saaledes indrettet, at den ingen- 
lunde e r :  Stand til at fremtvinge personligt 
Møde i det Omfang ,· som det  ærede Med- 
lem anser for ysnfteligt Det maa nemlig 
erindres, at efter den bestaaende Lovgivning er 
det saaledes, at, naar Parterne tie stille, skal der 
ikke foretages nogen Undersøgelse om, hvorvidt de 
med eller uden Grund have ladet møde ved en 
Anden for Forligskommissionen, og det er ikke 
soreskrevet i den gjældende Lovgivning, at den 
Fuldmagt, man giver den, der møder for En i 
Forligskommissionen, skal indeholde Noget om, 
hvad der er Grunden til, at man ikke selv moder. 
Dette er ikke foreskrevet i den gjældende Lovgivning, 
og det vil efter den gjældende Lovgivnings Opfat- 
telse egentlig heller ikke have nogen videre In- 
teresse at faae Forfaldsgrunden udtrykkelig nævnt 
i Fnldmagteiy fordi det efter den bestaaende Lov- 
givning dog alligevel ikke tilkommer Forligskonp 
missionen at dømme om den opgivne Forsalds- 
grunds Tilstrwkkelighed eller at afvise Fuldmcegtigery 
fordi den opgivne Forfaldsgruiid formentlig ikke 
er tilstrækkelig. Den nugjældende Lovgivning 
hviler helt igjennem paa den Tanke, at Forlig?- 


