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, jeg give Udvalget, at vi have forhandlet meget 
fredelig og endrægtig i denne Sag, og jeg tror, 
at der er et levende Ønske hos Udvalget om, at 
Loven maatte komme ud. Det, som staar som 
Knudepunktet for Ministeren, er det, der staar i 
den bekjendte Forsamlingsfriheds Paragraf. Naar 
der ikke maa tages noget særligt Hensyn til Hel- 
ligdagenes Helligholdelsa men kun deres Fredning 
saaledes at den offentlige Gudstjeneste ikke skal 
forstyrres, saaledes at Folk faae Lov til i alt 
F a l d e t  holde den uforstyrret, saa kan iea i 

Virkeligheden ikke indse, hvorfor den 홢  
Minister ikke kan gaa ind paa Flertallets Forslag. 
Jeg vilde ønske, han gik ind derpaa; men jeg 
skal naturligvis ikke søge at paavirke ham. Jeg 
tror, han er saa bestemt en Mand, at han ikke 
lader sig overtale af mig eller Nogen, hvis han 
ikke kan faae samme Overbevisning. Dette er, 
som sagt, Knudepunktet sor at faae Loven ud, og 
jeg kan kun ønske, at den boitcexsede Minincs Iis-ma,- · »,. ...»·-- ««s»sszwvv spansk« 
overvinde sin Betænkelighed og gaa ind derpaa. 
Der er en anden Bestemmelse i Loven, hvor jeg 
er i Mindretal, det er navnlig om Helligholdelse 
af de store Høitidsdage. Saalænge der var No- 
gen i Udvalget, som vilde holde paa at faae dem 
særlig fredede fremfor de andre Helligdage da er 
jeg med dertil. Jeg tvivler ikke om, at det For- 
slag bliver forkastet; men, som sagt, saalænge No- 홢 
gen holdt paa det, var iea med. Hvad »»»»»« 

thi den har ikke den Betydning i kirkelig Hen- 
seende som de andre tre store Helligdage Jeg 
skal ikke sorlcenge Debatten længere, men blot til 
Slutning indlcegge et rigtig godt Ord for Forsla- 
get under Nr. 7. « 

T h o r u p  Jeg begjære-de Ordet den Gang, 
den ærede Ordfexser oplceste Noget af Kjøbstad- 
kommissionens Betænkning, fordi jeg vilde takke 
ham for, at han læste dette op. Det stadfcester 
nemlig fuldstændig, hvad jeg har sagt, at en af 
de væfentligere Grunde, der førte Kjøbstadkommis- 
sionen til at foreslaa en Ændring til §§ 23 og 
34 iNæringsloven, netop var den, at man mente, 
at de Handlende, der siden Naerinasloven var frem- 
tommen, havde nedsat sig paa Landet, vilde træffe 
Kunderne til sig, idet de ikke overholdt Bestem- 
melsen i Forordningen af 1845, som forbyder 
Handel om Søndagen mellem Kl. 9 og Kl. 4, 
saaledes at det altsaa i Grunden var Jalousi lige 
overfor Landboerne Det Oplceste stadfæster netop, 
mine Ord. 홢홢홢홢 Naar den ærede Ordfzeirer mente, 
at Traditionen, som jeg hentvdede til. var omsk- 
fkaaren ved Grundloven, da er efterspminZlReiiiiig 
netop det Modsatte Tilfældet. . Grundloven stad- 
fæster de- nedarvede Traditionen idet den siger, at. 
den evangelisklutherske Kirke er den danske Folke- 
kirke og understøtter» som saadan af Staten. Grand- 

loven stadfcester altsaa Traditionen, idet den nede 
arvede Folkekirke faar en Ret fremfor de øvrige 
Trossamfund her i Landet. Jeg kan ikke fe An- 
det, end at, saalænge man kan taenke sig tilbage, 
have Helligdagene ved den luthersdevangelifke Kirke 
faaet et andet Præg end de almindelige Søgne- 
dage. Et æret Medlem her ved Siden af (Th. 
Krusm vante, at det nærmest var den kalviniftiske 
Kirke, som har givet Helligdagen et særegentPræg 
fremfor de øvrige Dage i Ugen, men det tror jeg 
ikke. Selv om den fkarvere skielner derin1cllkm, 

smaa det indrximmeiz at saavel i Fortiden som i 
iNutiden har og fkjelner den her i Landet værende 
evangeliskckiitherske Kirke imellem Helligdagen' og 
de øvrige Dage. Selv om det ærede Medlem be- 
tragter det som Samtidiges Fordomme, behøver 
man dog ikke at gaa langt tilbage for at finde 
det stadfcestet Det ærede Medlem for Maribo 
Amts 4de Valgkreds (Elaussen) mente, at Fod-slaget 
under Nr. 18 er en Indskrænkning i Forsamlingsfrn 
heden; men jeg kan ikke give den ærede Folkethinge- 
mand Ret deri. Jhvorvel Grundloven siger, at 
Borgerne have Ret til at samle sia ubkknckkbssckdcs --»«s--.-- 

jog at Forsamlinger under aaben Himmel kun 
kunne forbydesz naar der af dem kan befrvgtee 
Fare for den offentlige Fred, har det navnlig i 
Praxis været saa, »at man ikke har holdt Møder 
paa saadanne Steder, hvor man kunde genere An- 
dre, og man har altsaa vazret i Overensstemmelse 
med den Regel, her foreslaas, at man ikke maa 
genere Gudstjenesten; dette kan saaledes ikke af 
mig betragtes som nogen Indskrænkning. Jeg 
vilde meget beklage, om vi ikke skulde faae denne 
Lov ud, hvoorimod det sidstnævnte ærede Medlem 
mente, at han, hvis vi ikke fik dette Ændringsfor- 
slag vedtaget, vilde stemme imod hele Loven. ) Han 
mente, at Stillinger: derved vilde blive. bed» as» « - 홢 .-- - svvqshY tsbbls 
det kan jeg ikke indse, efter-som Stillingen nu er 
den, at vi ere komne ind i et Uføre. En tidli- 
gere Minister har ført os md i et Uføre, som er 
titaaleligt Vi maa se at komme tilbage til den 
gamle Tilstand; men hvorledes var den? - Den 
var omtrent 24 a 25 Aar efter, at Grundloven 
var indført, saaledes, at man holdt offentlige Mø- 
der rundt omkring i Landet 홢홢홢 navnlig paa Lan- 
det 홢홢홢s naar der ikke samtidig fni- »»i»r»»».....s» ,-«- vvvsoeseettvttuc 
Sogn eller· By holdtes offentlig Gudstjeneste. 
Af Hoflighedshensyti mod Gudstjenesten afholdt 
man sig fra at holde Møde paa den Tid; men 
i den øvrige Tid har ntan aldrig undset sig for 
at holde Møde. Jeg vedkjender mig, at jeg har 
været til Møde Kl. 12. Kl. l o» as o »»« M»- oss. « Uue OJALK - 
dagen, og jeg har selv en Gang indbudt til MK 
KL 4 en Søndag Eftermiddag. Jeg skulde meget 
beklage, om den høitærede Justitsminister, der iso- 
rigt har stillet sig meget velvillig overfor de fleste 
af de Ændringsforslag, der ere stillede af Udval- 
get, ikke skulde kunne gaa ind paa Ændringssor- 
slaget under Nr. 18, da det er et Forslag, som 
vil føre den gamle Tilstand tilbage, saaledes som 


