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Nedsættelsen overhovedet naaer ned til Konsukneip 
terne, og i alt Fald først naaer dem efter en 
meget lang Tids Forløb. Denne Betragt- 
ning af den ærede Ordfører deler jeg fuldstændig. 
Kommer man først til fuld Enighed om, at man 
kan nedsætte Tolden, faa anser jeg det ogsaa for 
rigtigt, naar man vil lade Nedsættelsen tilflyde 
Konsumartiklerz da at lade den blive noget klæk- 
kelig; thi ellers bliver det meget tvivlsomt, om 
man engang faar Tak for dette. Gndvider nævnte 
den ærede Ordfører to andre Forskjelligheder 
mellem det foreliggende Lovforslag og de tidligere 
fvrelagte. Det var med Hensyn til Silke og 
Cigarer. Ogsaa med Hensyn til disse to Artikler 
er jeg i det meget behagelige Tilfælde, 홢- og 
jeg noterer det hver Gang, fordi det falder saa 
sjeldent 홢 at kunne erklære mig enig med den 
ærede Ordsører. Det vilde ogsaa efter min Me- 
ning være meget heldigt, om man kunde komme 
til at befkatte Luxus-varer forholdsvis høiere. 
Som. saadanne kunne alle Silkevarer betragtes. Der 
er jo kun det ganske lille »Men« at fM til, at 
man blot ikke ved Forhøielsen formindsker For- 
bruges: saaledes, at den forventede Nlerindtcrgti 
Virkeligheden udebliver. Men indenfor denne Be- 
grændsning kan jeg for mit Vedkonnneiide slutte 
mig til den ærede Ordførers almindelige Betragt- 
ning i Anledning af Silke. Med Hensyn til 
Cigarer forholder det sig paa samme Maade 
Jeg kunde kun have ønsket, at den ærede Ord- 
fører havde medtaget foruden Cigarer ogsaa anden 
Tobak; thi saameget maajo dog være klart, at om 
end Cigarer nærmest kunne fortjene Betegnelsen 
Luxus-varer, saa kan Tobakken i sin Helhed al- 
drig fortjene Betegnelse af Fvrnødenhedsvarer. 
Det forekommer mig, at her netop er et Objekt, 
som det kunde være ret fornøieligt at beskjæftige 
sig særlig med, naar vi først skulle til at søge 
en større Indtægt af Toldpositionerne end nu. 
홢홢 Endnu en almindelig Betragtning, som den ærede 
Ordsierer fremkom med, skal jeg paa ingen Maade 
modsige; tvertimod jeg skulde med største Fornøielse 
uden videre tiltrcede den, naar jeg havde den 
samme Overbevisning som han om, at det i Virke- 
ligheden vilde bringe Vedkommende den Nytte, 
som man paatænker. Jeg sigter her naturligvis 
til det gamle og store Spørgsmaal, om det For- 
hold, i hvilket de forskjellige Klasser as Befolk- 
ningen i Virkeligheden udrede Toldafgisteine Naar 
der da gjøres gjældende, at det vil være rigtigt 
enten ved en Onisordeling at formindske de Af- 
gifter, som nu maa antages særlig at hvile paa 
den mindre gunstigt stillede Del- af Befolkningen, 
og at søge Kompensation ved at forhøie Afgiften 
paa andre Artikler, dem, vi med et almindeligt 
Navn kalde Luxusartikler, eller ogsaa ved, i e t  
Øieblik, hvor man tror at have for mange Penge, 
uden videre at formindske Toldindtægterne uden; 
Kompensation, idet man saa ncermest retter sin i 
Opmceyksonihed paa de toldpligtige Artikler, der; 

forbruges af den menige Mand, faa skal jeg for 
mit Vedkommende ikke indvende det Allermiiidste 
derimod. Jeg vilde endogsaa af al Magt støtte 
denne Betragtning, naar jeg kun havde den samme 
Overbevisning, som det ærede Medlem og faa 
mange Andre have, at det i Virkeligheden vilde 
varigt og væsentligt forbedre disse Klassers Fiaars 
men det er derom, at jeg har stor Tvivl. Det 
forekommer mig at være uimodsigeligt, at det, der 
egentligt betinger den arbeidende Klasses Velvære, er, 
at Forholdet mellem det Vederlag Arbeidereiisaar 
for sit Arbeide, og Summen af hans Livs-fornø- 
denheder, er saa gunstigt, at der bliver et Over: 
skud tilovers, som han kan anvende enten paa 
høiere Nydelser eller paa at sikkre sig og sine 
Bør-as Fremtid; kort sagt, Anvendelseine kunne 
være mange· Det er dog egentlig dette, hvorpaa 
det kommer an. Men tmdersøger man nu, hvad 
det da er, der regulerer Forholdet mellem Ar- 
beiderens Løn og hans Fornødenheder, saa vil 
jeg dog spørge, om ikke netop Prisen paa Arbei- 
derens Livsfornitdenheder er et af de voefeiitligt 
bestemmende Momenter ved Fastsættelsen af Ar- 
beidslønnen. Dette staar for mig som uimod- 
sigeligt. I  gunstige Perioder viLArbeidslminen 
stige langt over dette Velxsly og i ugunstige vil 
den synke noget, men ikke meget under det Beløb, 
som har sit Udtryk i Llrbeiderens absolute For- 
nødenheder. Men at det bliver Regulatoren til 
Syvende og sidst, derom forekommer det mig ikke, 
at der kan være Skygge af Tvivl. Er det saa, 
bliver det efter min Betragtning fuldkommen Eet 
og det Samme, enten det, Arbeideren betaler for 
sine Fornødenheder, er en Told, eller det er selve 
Vederlaget for de Gjenstande, han forbruger. Det 
bliver nøiagtigt det Samme; med andre Ord, en 
Formindskelse i Prisen paa Llrbeidereiis Fornøden- 
denheder vil uden Tvivl i det Øieblik, den finder 
Sted, bevirke en Forbedring i Arbeiderens Kaar; 
men det, jeg nærer overordentlig stor Tvivl om, er, 
at denne Forbedring bliver svang. Jeg antager, 
at den regelmcesfige Virkning as ssirisforhiasielfen 
vil indlraede efter kortere eller lcengere Iids For- 
løb. Imidlertid kskal denne Tvivl fra min Side 
aldeles ikke for mig være nogen Hindring for at 
gaa ind paa den Art Forandringer i Toldtatifeiy 
som den ærede Ordfører nævnte, og som jeg be- 
tegnede som en Lettelse paa de Toldpositioiiery om 
hvilke man antager, at de væsentlig bæres af den 
mindre gunstigt stillede Klasse i Befolkningen 
Dersom det foreliggende Lovforslag uesenligt havde 
havt denne Karakteerz dersom det havde indskræn- 
ket sig til at foreslaa en Overforing af nogle 
Told int: ad er til andre Positioner, havde indskræn- 
ket sig til at soreflaa en Lettelse paa nogle Punk- 
rer mod at yde en Kompensation paa andre Punk- 
ter, f. Egn med Hensyn til Luxusvaren og havde 
ladet ligge urørt den største Del af de Ændriiis 
ger, som ramme den Slags Varer, der ikke gaa 
umiddelbart ind i Forbrugem men soxn tjene som 
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