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synspunkter, under hvilke det hidtil er blevet be- 
handlet i Lovgivningen, eller i det Hele af væsent- 
lige Ændringeri det Bestaaende Ministeriet gaar, 
som allerede berørt, ud fra, at det oinspurgte For: 
hold i Reglen ikke kan opfattes paa en tilstrække- 
lig Udtømmende Maade under Synspunktet af en 
almindelig Kontrakt om personligt Arbeide mod 
Vederlag men at den Ornstcendigheiy at Tyendet 
i en eller flere Retninger ganske i Almindelighed 
stiller fin Arbeidslraft til Husbondens Jiaadighed 
efter dennes nærmere Anvisning, i Forbindelse med, 
at Tyendet i Reglen optages i Huset hos Hus- 
bonden, giver dette Forhold en mere personlig 
Karakter, saaledes at deraf afftsdes mange scerlige 
gjensidige Forpligtelser, der naa udover den blotte 
Ydelse af personligt Arbeide og Vederlag sor 
samme. Denne Opfattelse, der ogsaa gjør sig 
gjældende i den almindelige Bevidsthed, viser sig 
bestemmende for Parternes gjensidige Forhold til 
hinanden. Men naar dette forholder sig saaledes, 
og naar derfor det Hovedsynspiinkn fra hvilket 
Lovgivningen hidtil er gaaet ud, ikke lan eller bør 
opgives skjønner Ministeriet ikke rettere, end at 
den bestaaende Lovgivning ikke trænger til nogen 
gjennemgaaende og indgribende Revision, idet man 
maa formene, at den i alt Væsentligt gjennemfører 
det givne Synspunkt 'paa en naturlig og rigtig 
Maade, under omhyggelig Iagttagelse af at tilstaa 
begge Parter i Forholdet, hvad der i Kraft af 
deres gjensidige scerlige Stilling med Billighed til- 
kommer enhver af dem. Denne Ministeriets Me- 
ning er yderligere blevet bestyrket ved et Gjennem- 
syn af de, siden Loven af 10de Mai 1854 traadte 
i Kraft, afsagte Domme, forsaavidt de foreligge i 
trykt Skikkelse, idet man ikke skjønner rettere, end 
at ogsaa denne Prøve paa den paagjaeldende Lov- 
givning har bekræftet, at de bestaaende udførlige 
Lovbesteniinelser i alt Væsentligt afgive en til- 
skrækkeligt ndtønnnende og begge Paateis Tarv paa 
hensigtsmoessig Maade tiaretageiide Jieguleriiig as 
Forholdet, saa at de Resultater, til hvilke Dom- 
stolene ved deres Anvendelse af de nævnte Bestem- 
melser ere komne, i saagodtsxnii alle foreliggeiide 
Tilfælde ikke ere af anden Beskaffenhed, end hvad 
der efter det givne sxovedsijnspitiilt maa erkjendes 
sor det Naturlige og Rigtige. 

Men ihvorvel Jttircisteriet saaledes ikke har 
kunnet vinde nogen anden Overbevisning, end at 
Tyendelovgiviiingeii i det Store og Vsesentlige ikke 
trænger til nogen Forandring, har man paa den 
anden Side ikke kunnet frakjeiide de Klager, som 
fra mange Sider og navnlig sgjennera de Mit-ci- 
steriet, som anført, tilstillede Andrageiider ere konme 
til Orde, Betydning. Ministeriet er vel tilbøieligt 
til at antage, at disse Klager 홢- der væsentligt 
gaa ud paa, at der i de senere Aar har gjort 
sig Forhold gjældende, hvorunder Husbonden, 
navnlig ligeoverfor Tyendets stigende Tilbøielighed 
til vilkaarligt at bryde det indgaaede Forhold, ikke 
er saaledes stillet, at han i Reglen kan komme til 

»- 

den Ret, som Lovgivningen sor dette Tilfælde har 
tiltænkt ham -홢-홢 forsaavidt de overhovedet ere be- 
rettigede, sor en væsentlig Del have deres Rod i 
Omstændigheder, som dels maa forniodes at vcere 
forbigaaende dels ligge tidenfotz hvad der kan 
rettes ved Lovgivningsvirksornhed Hvorledes man 
end vil opfatte Tyendeforholdeh er i al Fald den 
kontraktmæssige Overenskomst om Ydelfe as per- 
sonligt Arbeide et vigtigt Moment i samme, hvor: 
for det er naturligt, at Tyendesorholdet ikke kan 
imdditage sig de Jndflydelsen som paa alle andre 
Punkter, hvor der er Spørgsmaal om Ydelse as 
personligt Arbeide, gjøre sig gjældende, og altsaa 
maa være imderkastet de Virkninger, som stigende 
Esterspzzrgfel i Forbindelse med formindsket Tilbud, 
den større Bevægelighed i de arbeidende Klasser 
og de sociale Rørelser, der i disse gjøre sig gjæl- 
dende, udøve, og forsaavidt de Klager, der ere 
komne til Orde, tildels have deres Rod i Tyende- 
forholdets almindelige Karakter som et stlrbeids- 
forhold, vil det ikke være gjørligt ad Lovgivningsp 
veien at raade Bod derpaa. 

Imidlertid skal man paa den anden Side ikke 
benægte, at de Klager, der forlode, muligt ikke 
alene have deres Udspring i de anførte Omstæn- 
digheder»men at ogsaa Forandringer i Lovgivnin- 
gen, som ridenfor det sæt-lige Tyendeforhold ere 
foretagne af i og for sig rigtige og humane Grunde, 
der ubetinget bør anerljendes og fra hvilke der 
derfor ikke er Grund til at komme tilbage (Lov « 
om Vøders Afsoning as 16de Feber. 1866 og 
Konkursloveii af 25de Marts 1872 §§ 160 og 
161), kunne have øvet en vis Indflydelse, idet 
disse Forandringer, der væsentligt ere konmeTyen- 
det til Gode, noget kunne siges til Skade for den 
tilbørlige Opretholdelse af Tyendesorholdet at have 
forrykket det Forhold, som netop til Opnaaelse af 
den størst mulige Ligestilling af begge Parter, var 
tiltænkt Husbonden ved Tyendelovgivtiingem saa at 
der med Føie kan vcere Spørgsmaal om paa an- 
den Maade at søge Husbondens berettigede Krav 
paa virksom Retsbistaiid i Forholdet tilveiebragt. 
Fremdeles erkjender man, med begge Parters 
Stilling i Forholdet sor Ms, at der i selve Tvende- 
lovgivningen findes enkelte Mangler, hvis Tilstede- 
vcerelse kan have været af niedvitketide Betydning 
til at frembringe den større Løshed i Forholdet, 
der vistnok ligesaalidt er i Tyendets velforstaaede 
Interesse som stemmende med Husbondens beret- 
tigede Krav, og som det derfor kan være rigtigt 
og i begge Paiteis Interesse saavidt muligt at 
raade Bod paa. Ligesom man derfor af den først- 
iicevnte Grund har antaget, at der kunde vcere 
Anledning til, om end ikke i saa vidt et Omfang 
som fra flere Sider begjcertz at foretage nogen 
Forandring i Reglerne om Forfølgning af Sager, 
der angaa vilkaarlige Brud paa Kontraktsforholdet 
fra Tyendets Side, saaledes har man, overens- 
stemmende med hvad der er Kjernen i«førfte Del 
af Randers Aintshusholdningsselskabs Forslag, troet, 


