
1431 Først. t. L., indeh. nogle Forandringer i Forligslovgivningen 1«432 

ved mindre Ændringer i den bestaaende Forligs- 
lovgivning, eller om ikke en mere indgribende og 
principiel Forandring si det Bestaaende vilde være 
at bringe i Forslag. I  saa Henseende fortjener det 
Opmærksomhed, at der i mange andre Lande i 
nyere Tider har dannet fig en stærk Opinion imod 
den tvungne Forligsniægling, saa at flere nyere 
Proeeslove og« Reformforslag i det Hele eller dog 
i det Væsentlige have afskaffet denne Indretning, 
hvor den i sin Tid var bleven indført. Som be- 
kjendt har den tvungne Forligsmægling i Betydningen 
af en særlig, den egentlige Rettergatig forndgaaende 
Akt sin Oprindelse fra Slutningen as forrige Aar- 
hundrede. Efter at være indført i Frankrig ved 
en Lov af 24de August 1790, udbredte denne 
Indretning sig hurtigt ikke blot til de Lande, som 
iøvrigt modtog fransk Retsforfaining og i andre 
Retninger umiddelbart bleve paavirkede af de fra 
Frankrig udgaaede Bevægelser, men ogsaa til 
andre og fjernere. Vort Fædreland var blandt de 
første, som optog og med Varme omfattede Ideen, 
idet der ved Forordningen af 10de Juli 1795 for 
Danmark, Forordningen af 20de Januar 1797 for 
Norge og Forordningen af 7de December 1798 
for de vestindiske Øer indrettedes særegne Myndig- 
beder, af hvilke der skulde anstilles en Forligs- 
prøve, forinden Domsbehandling i første In- 
stants maatte finde Sted i civile Retssagen Den 
tvungne Forligsmægling maatte naturligen niedføre 
store Fordele paa Tider og Steder, hvor Rets- 
pleien var langsom, kostbar og belemret med For- 
maliteter, som gjorde Udfaldet usikkert, eller hvor 
Sagførerstanden stod paa et mindre tilfredsstillende 
moralsk Standpunkt, saaledes at en Proces i og for 

«sig maatte fremtræde i den almindelige Forestilling 
som et stort Onde. Men i samme Grad som 
Retspleien forbedres og Sagførerstanden hæver sig 
i moralsk Henseende, formindskes Fordelene ved 
den tvungne Forligsprøve. Det kan derfor ikke 
for-undre, at man i Nutiden ser med andre Øine 
paa denne Indretning end i ældre Tider. Det 
erkjendes nu at være et Slags Statsformynderskab, 
som udøves over ellers myndige Mænd, naar det 
ikke overlades til dem selv at bedømme, om det bedst 
stemmer med deres Tarv at forsøge mindelig Af- 
gjørelse eller strax at stride til Sags Anlæg. Ei 
heller kan det nægtes, at jo mere Selvfølelsen og 
tildels Selvraadigheden hos den Enkelte stiger som en 
naturlig Følge af de foregaaede store Forandringer 
i de sociale og politiske Forhold, jo mindre Be- 
tydning har den Paavirkning i Retningen af Eat 
raade og overtale til Forlig, som kan ventes ud- 
øvet af de ansete Medborgere, til hvem den sor- 
ligsmæglende Myndighed henlægges. « Dertil kom- 
mer, at Nødvendigheden af at henvende sig til 
forligsmæglende Myndigheder, forinden noget 
Skridt til Rettergang maa« foretages, medfører en 
Forhaling af Sagen, som undertiden er besværlig, 
ligesom selve Forhandlingen sor Forligskommisys 
sionen efter Omstændighederne»kan være ubehageligs 

for Parterne Som ovenfor bemærket har derfor i 
den seneste Tid en Tendents til at afskaffe tvungen 
Forligsmægling som en særegen Rettergangen forud- 
gaaende Akt gjort sig gjældende. J  Genfer snares- 
loven saavelsom i den nyere italienskeProeeslov af 
1866 er den tvungne Forligsmægling afskaffet, og 
i det belgisle Udkast til en Revision af Proces- 
loven foreslaas den ophævet. At der ikke kunde 
være Tale om at indrette en tvungen Forligs- 
mægling, er blevet anset som en Selvfølge ved 
Affattelsen af de nye Proceslovudkast for det 
tydske Rige. Der har ogsaa hos os navnlig 
fra Juristers Side hævet sig Stemmer imod 
den tvungne Forligsmægling ved de anordnede 
Forligskotnmissionein og det er bleven paa- 
staat, at Forligsprøven« nu for Tiden ingen Be- 
tydning har i Henseende til at bilæaae virkelia 
tilstedeværende Tvistigheden men i Grunden kun 
har den Nytte, at den forskaffer Overenskomster, 
om hvilke Parterne iforveien ere enige, Gxekutiorisw 
krast. Det paastaas, at Enighed kun yderst sjel- 
dent tilveiebringes ved Forligsmæglingen i Kom- 
missionen, naar den ikke i Forveien er tilstede, 
men at Forligskommissionen i Reglen ikke gjør« 
andet end at modtage de Forlig, hvorom Parterne 
udenfor den og uafhængigt af dens Bestræbelser 
ere blevne 3 enige enten ved deres Venners eller 
deres Sagforeres Mellemkomst. Maatte dette 
virkelig forholde sig saaledes, vilde der ikke være 
nogen Grund til at bibeholde den tvungne For- 
ligsmægling, men det vilde da være rettest at gjøre 
det til en aldeles frivillig Sag for Sagsøgeren, 
om han vilde indbyde sin Modpart til Forligs- 
prxtve, og for denne, om han vilde imøde frem til 
en saadan. 

Ministeriet vilde imidlertid anse det for sor- 
hastet og overilet allerede nu at skride til en saa 
gjennemgribende Forandring i de bestaaende Inb- 
retninger. Ligesom der, saavidt vides, ikke los 
Befolkningen har dannet sig nogen almindelig 
Anskuelse om den hidtil bestaaende Forligsmæg- 
lings Unyttighed eller Uhensigtsmiessighed og der 
heller ikke fra Befolkningens Side er fremkonmet 
nogensomhelst Udtalelse af Ønsker om dens-Op- 
hævelse, saaledes tror Ministeriet for sit-Ved- 
kommende, at den forligsmæglende Virktmrhed 
endnu har sin Betydning og endnu bære; gode 
Frugter, idetmindste paa- mange Steder i Landet. 
Ganske vist har deri tidligere Tid været en Tlbxjielig- 
hed til at overvurdere Forligsitistittitionendg til at 
gaa til Yderligheder i Henseende til de psocessuelle 
Midler, hvorved dens gavnlige Virksonyed skulde 
silkres, og der kan derfor være Grund tilat foretage 
nogle Lempelsen hvorom nærmere nede for. Men 
man maa paa den anden Side holde for, at der 
ikke er tilstrækkelig Anledning til xt rokke ved 
Grundprinciperrie for denne ;Ind3cytning. De 
mindre gunstige Domme om Forlgs1næglingens 
Nytte, som as og ut ere komne tit-Orde, hidrøre 
vistnok nærmest fra Mænd! dets: Vor-nemlig; have 


