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betroet. Dette slutter jeg navnlig as det ærede! 
Flertals Optræden, da Diskussionen dreiede sig: 
om Skolelærer Andersen is Kjældernæs. Da bri-; 
stede, saa vidt jeg kunde skjønne, al Bevisførelse;s 
men da Ministeriet erklærede sig fast bestemt paa! 
at Sfastholde den Myndighed, der er den betroet,! 
viste det sig, at denne홢Erklæring havde større: 
Virkning -paa dette Things ærede Flertal end al 
den Bevis-Førelse, der var gaaet forud. Derfor. 
forekommer det mig, at det er den naturlige 
Stilling for den høitagtede Regjering; at den 
knytter det foreliggende Lovforslag og de andre,! 
som staa-i Forbindelse dermed, til det alminde- 
lige-Lovforslag, som Regjeringen har fremlagt om 
Lønningsforhøielser. Jeg tror for det Første, at 
det er en fuldkommen tilladelig Vei at knytte 
Lovforslag til hverandre indbyrdes, og! navn- 
ligsistrors jeg ikke; at det ærede Flertal vil 
kunne have? Noget derimod efter den Maade, 
hvorpaa det i sin Tid har knyttet »Lovforslaget 
om Skifte i Dødsboer til Lovsorslaget om Skifte- 
gebyrer Det maa erkjendes, atk disse to Sager 
slet ikke havde Noget med hinanden at« gjøre; thi 
det ene var en processuel Lov, der sorterede un- 
der Justitsministereiy medens det andet var en 
Skattelov, der sorterede under Finantsmiiiisterenz 
men ikke desto mindre fandt det ærede Flertal, at 
det var i fin gode Ret ved at sætte« disse Lovfor- 
slag i en saadan Forbindelse -med hinanden, at 
det ene ikke kunde udkomme, uden at det andet 
udkom samtidigt. Ser man nu paa de Lovforslag, 
hvorom her er Tale, og som handle dels om en 
Forhøielse af de Meniges Lønning, dels om In- 
valideforsørgelsens Forhøielse, dels om et»alminde- 
ligt Lønningstillæg, tror jeg ikke, det kan bestrides, 
at der imellem samtlige disse Lovforslag er en 
ganske anden indre Forbindelse end den, der sand- 
tes imellem Lovforslaget om Skifte iDødsboer og 
Lovsorslaget om Skiftegebyrer. Her er Spørgs- 
maal om den Prisforhøielse, vi Alle ere kjendte 
med, og som er bleven omtalt af det ærede Med- 
lem for Viborg Amts 4de Valgkreds (Kjær) saa- 
ledes, at han erklærede, at 32 sz nu ikke kunde 
regnes for mere end 20 sz paa en tidligere Tid. 
Denne Dyrtid, som gjør sig gjældende for alle 
Samfundsklasser uden Undtagelse, sætter sandelig 
disse Love i en saadan indbyrdes Forbindelse, at 
det forekommer mig, at Regjeringen vil være i sin 
gode Ret til at sige: Disse Love maa efter deres 
Beskaffenhed og indre Forbindelse behandles som 
en Helhed og kunne ikke behandles hver for sig. 
Det er min oprigtige Overbevisning, at der, naar 
denne Vei følges, er langt større Rimelighed for, 
at der kan opnaas Noget, og i faa Henseende vil 
jeg navnlig henvende mig tilcdet ærede Medlem 
for Viborg Amts 4de Valgkreds (Kjær), som ved 
1ste Behandling af Lovsorslaget om de Meniges 
Lønningstillæg med stortEftertryk og megen Varme 
udtalte sig! for, a t  Lønningstillæg til de Menige 

« maatte blive givet; han sagde endog, at det var 

Synd, naar man modsatte sig dets« Dersom nu 
Lovforslagene om« de Meniges Løn, og om Jnva- 
lideforsørgelsen ikke bringes i en fast Forbindelse 
med Lovsorslaget om et almindeligt Lønningstillæg", 
er det min Overbevisning, at det-ærede Medlem 
for Viborg Amts 4de Valgkreds ikke vil stemme 
for Lønningstillæg til Embedsmændene, i alt Fald 
ikke i en saadan Form, at Regjeringen vil se sig 
istand til at tage derimod; men naar disse For- 
slag bringes i Forbindelse med hinanden, vil den 
varme Følelse, det ærede Medlem« har for de Me- 
nige og de med dem lige Stillede, føre ham til, at 
han vil kunne give sin Stemme til samtlige Løn- 
ningsforhøielser, selv om det vel kan være, at han 
ikke er saa tilfreds med at maatte afgive sin 
Stemme paa en; saadan Maadexat den ° ogsaa 
kommer Andre til Gode end de Menige og de홢 med 
dem lige Stillede. - « . » § 

Formanden:  Jnden Forhandlingen gaar 
videre, finder jeg-mig sforanlediget til at bemærke, 
at alle de Sager, som blive forelagte her, sjosi 
Reglen staa i en saadan Forbindelse og fornuftig- 
vis bør staa i en saadan Forbindelse, at der er en 
vis Mulighed for at inddrage den홢 ene Sag under 
den anden, men at idet-altid maa være·shenstillet 
til ærede Medlemmer at begrændse sig saaledes, 
at man ikke er udsat for at faae gjenoptaget en 
alt udkæmpet Strid paa Steder, hvor der ikke er 
nogen Nødvendighed for at gjenoptage dem. Jeg 
henstiller denne Bemærkning til Overveielse for 
senere ærede Talere, for at de, hvis de finde det 
foreneligt med deres Anskuelse, kunne undgaa at 
benytte den Anledning, det sidste Foredrag gav, 
til ak, gjenoptage en for lang Tid siden udkcempet 
Stri 3 

W i n t h e r :  Naar man har sen Gjenstand 
for som den, vi have i dette Øieblik, kan det 
smerte En at se, at Form- og Etikettespørgsmaal 
kunne komme til at gjøre sig gjældende. Jeg siger 
ikke dette som en Bebreidelse hverken til den ene 
eller til den anden Side; det er min Overbe- 
visning, at Regjeringen er ligesaa vel stemt imod 
Invaliderne som samtlige Thingets Medlemmer, 
og nu spørger jeg da: er det ikke paa Tide, at 
denne Forhøielse bliver given ligeoverfor Menne- 
sker, der i den Grad for en stor Del lide Nød, 
som Tilfældet er med disse. Det forekommer mig, 
at i dette Tilfælde har Regjeringen iøvrigt gjort 
Forslagsstillerne Uret, idet dette Lovforslag jo kom 
frem»før Regjeringens, og for det Andet er det jo 
er rent midlertidigt Forslag, som ingenlunde gaar 
ud paa det, som Regjeringens Forslag gaar ud »- 
paa, idet dette nemlig undtager Pensioneringen af 
Underbefalingsmænd og Menige og de med disse .« 
Klasser Ligestillede i Hæren og Søværnet. Det! 
er dog to meget forskjellige Ting, der saaledes« 
ligge for, og det forekommer mig, at med Hensyn; 
til denne Lov kan der ikke fra Regjeringens Side! 
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