
1927 - 2. Beh af Loof. om Forhøielse af Inoalideforsørgelser. 1928 

vil der ikke for nogen Regjering være Noget til 
Hinder for at gjøre disse Udbetalinger ; thi det er 
da en Selvfølge, at ingen Rigsdag vil kunne mod- 
sætte sig Forslag paa en Tillægsbevillingslov eller 
Finantslov, som støtter sig paa Noget, der kort 
iforveien er vedtaget af Rigsdagen. Jeg tror ikke, 
at denne Betænkelighed behøver at opstilles fra den 
ærede Finantsministers Side; vi have jo tvertimod 
Exempler paa, at der er anvendt en Praxis a f  
denne Regjering, som desværre gaar i en ganske; 
anden Retning. 

V æ g :  Ja, jeg tror ikke, at det egentlig er 
Leiligheden ved denne lille uskyldige Lov, som vi en- 
gang tidligere have vedtaget her i Thinget ved tre 
Behandlingen at reise en politisk Debat, som den 
ærede Conseilspræsident indbød til, og jeg skal 
derfor ikke i den Henseende følge hans Fodsporz 
men jeg vilde dog gjerne tilføie et Par Ord til,, 
hvad den ærede Ordfører nu udtalte. Den ærede 
Minister sagde, at vi dels henlagde Regjeringens 
Forslag, dels gjorde dem invalide. Nu vil jeg 
dog sige, at jeg med Hensyn til at henlægge Re- 
gjeringens Forslag ikke veed, at der foreligger 
noget Exempel endnu derpaa i denne Samling. 
Vi have jo ikke henlagt Forsvarsloven, som jeg 
anser for noget af det Vigtigste, heller ikke Finants- 
loven,- heller ikke ville vi henlægge Tillægsbeoil- 
lingsloven, det kan den ærede Minister være for- 
visset om, saa jeg-veed ikke, hvilke Love det er, 
den ærede Minister tænker paa, jeg kjender intet 
Tilfælde af denne Art; tvertimod, det forekommer 
mig, at, hvor den ærede Minister; er traadt i 
Forhold til Rigsdagem har han mødt en sjælden 
Grad af Jmødekommen fra dette Things Side. 
Jeg skal ikke i dette Øieblik forklare mig nærmere, 
vi ville senere faae Leilighed dertil, men saaledes 
forekommer det mig. Hvad dernæst Spørgsmaalet 
angaar om at gjøre Regjeringens Forslag inva- 
lide, vil det sandsynligvis sige, at vi forandre 
dem; men det kan jo maaske være vor Betragt- 
ning, at vi kurere dem. Paa Grund af de for- 
skjellige Anskuelser kan det jo være, at den ærede 
Ministev har forliebet sig i en Invalid, men vi 
i en Legetnsfør, det kan jo være, at hvad han 
kalder en Invalid, anser vi for Noget, der først 
er ved. sin rette Samling. Heller ikke have vi 
kunnet henlægge de Lovforslag, som vi efter tid- 
ligere Forhandlinger maatte have ventet, at en 
frisindet Regjering vilde været fremkommer med, 
saasom en Toldlov, en Formuebeskatningslov» en 
Lov om Udvidelse af den kommunale Valgret, en 
Præstekaldelseslov, en Skolelov med flere. Disse 
Regjeringssorslag have vi -ikke henlagt af den 
simple Grund, at det ærede frisindede Ministeriumk 
trods at disse Spørgsmaal have været paa Bane 
i mange Aar og ventes med Længsel af den store 
Del af Befolkningen, ikke har. forelagt dem, og 
naar de ikke ere forelagte af det meget ærede 
frisindede Ministerium, have vi jo heller ikke 

kunnet henlægge dem eller gjøre dem invalide, saa 
at det forekommer mig, at saadanne Ytringer kun 
ere skikkede til at sætte ondt Blod. Den meget 
ærede Minister talte om at sætte ondt Blod, men 
det kan ske paa mange Maader og fra forskjellige 
Sider. Den meget ærede Minister veed jo meget 
godt, at de Mænd, der arbeide paa at se disse 
Reformer gjennemførte i den Skikkelse, hvori Folke- 
thinget har vedtaget dem mange Gange, ere uden- 
for denne Sal 홢홢홢홢 her ere vi jo Allesammen 
gode Venner 홢- for en vis Klasse af Befolk- 
ningen, hvem disse Forslag vedrøre, forsaa- 
vidt de indskrænke deres ·Forrettigheder, deres 
Privilegier, deres Begunstigelser, om just ikke satte 
for Had, saa dog set lidt skævt til, og jeg kan ikke 
negte, at saadanne Yttringer af den meget ærede 
Minister ere skikkede til-at sætte endnu mere ondt 
Blod hos den Slags Modstandere, mod dem, der 
kæmpe for disse Forslag. J  den Forstand, hvori 
den ærede Minister tog det, forektimmer det mig, 
at Fantasien maa være løben af med ham, for at 
han «kunde bruge dette Udtryk 홢홢- jeg mener i den 
Forstand, hvori den meget ærede Minister anvendte 
det. Hvad er Spørgsmaalet her? Spørgsmaalet 
er her, om vi efter 9 Maaneder tør være det be- 
kjendt, som vi vedtoge sidste Foraar og vedtoge med 
Regjeringens Billigelse, og som vilde være blevet 
Lov, hvis ikke 홢 saaledes siger man, og det er 
vistnok fuldstændigt rigtigt 홢 nogle ærede« Lands- 
thingsmænd havde været daværende. Havde det 
ikke været Tilfældet, vilde Forslaget være blevet 
Lov i sidste Samling. Spørgsmaalet er altsaa 
kun, om disse Vedkommende, som havde næsten 
ikke blot i Haand men ogsaa i Mund de 20 pCt. 
i Foraaret, fordi Alle vare enige, 9 Maaneder 
efter maa faae denne Fordring i Nytaarsgavw 
eller om de ikke maa faae den, og det - forekommer 
mig, at vi kunne ligesaa godt se paa det Spørgs-. 
maal, paa de Mange blandt det store홢 Tal Jnva- 
lider, her? er Tale om at hjælpe, som ere virkelig 
trængende; thi de fleste af dem have tilvisse over- 
ordentlig Lidt, og dog have de faaet deres Ska- 
vanker paa Steder og under Forhold, hvor de 
fremdeles, hvad Ulykke der end har ramt vort 
Fædreland under Krigen, have Krav paa Befolk- 
ningens Meste Taknemmelighed. Se, det begriber 
jeg ikke, at det, at vi, nu da Leiligheden er given, 
ville forny vor Afstemning over dette Forslag, 
hvorom, som sagt, Alle ere enige i Realiteten, 
skulde være at sætte ondt Blod til nogen Side. 
Nu sagde den ærede Minister, at det er et Led i 
en Operationsbasis eller et Skridt paa en saadan, 
der er lagt; der maa være Nogen, der har mild- 
ledet den meget ærede Minister, der maa være 
fortalt den ærede Minister Noget om hemmelige 
Miner, som ere lagte, men som slet ikke existere 
undtagen i visse febersyge Politikeres Fantasier. Vi 
lægge ikke hemmelige Miner, vi pkeie at have 
Tanken paa Tungen, om man saa vil; vi gjøre 
ikke en Røverkule-af vore Hjerter, men vi gaa til 


