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홢»udvid홢e«sdist, hvissdeis lgderssig 홢  홢  
Par Ord slutter · jeg mig altsaa til Anbefalingen 
or For slaget. ; ; C» 홢  » , i 

fri( z« 3( ·", » t)ks k ti « » »홢 
. » « I a g d g  Den ærede sidste Taler»yt»trje»de, at 
den «nup홢ærende Tid var »reaktidnær, og den samme 3 - » i « 3 1 : ) - ,- i 

»Sætning»» udtalt, as, flere »foeegaaende»«Talere»»z 
Dersdmdette virkelig er de Herrers Overbevisning, 
vidfkkdesszida ikke, hvad det! er, der skaber den. reak- 
Jtionærse"Aaiid i enhver Tid? Det «ersFrihedens 
Misbrug. » De kunne ikke paavise nogensomhelst! 
Reakiioiy» hver« det ikke har været Friedens Mis- 
brug, som har »været» Anledning dertilf « Jeg«hgr 
Gud ske Lov ikke dens-Tro, at Tiden endnu« er bleven 
reaktiiiiia3r» «den" kan miiaske bli»ve,»det«; men det ei 
min Overbevisning, at den ikke, endnujer»bleve»n 
det, og at, vor Frihed Endnu ikke er bleven saa- 
ledes misbrugt, kat der har. været Anledning til 
at skabe en naturlig Reaktion Men jeg vil bede 
erindret, at naar Reaktionen indtræder, saa er det 
Frihedens Misbrug, der skaber den. Det« ærede 
Medleiii»for Horsens (Bajer) fremhævede. et Exem- 
pel af deii Art, som jeg«tror, at man i«Almin- 
delighed,bør have ti) «edfæstede Vidner til Stad- 
fæstelse paa, naar man "fre"mfører den Slags Ex- 
empler, »og det er, hvor der indeholdes Jnsinua- 
«tion, som, om ogsaa Exempler anføres om en 
enkelt. bestemt Personlighed, dog lunderamme og 
saare Flere end den Enkelte, der .omtales. Han 
talte om »en Officeen so»iii»»medens han laa saaret 
paa Lasarethets vax bleven Ridder, og, da»haii 
skulde udskrives, erklærede,« at det havde. ingen 
Hastderniedz thi nu havdehan opnaaet det, som 
han egentlig tragtede efter; det skuldexiltsaa bære 
et . Ridderkors « Jeg skal naturligvis ikke be- 
negte Muligheden af,· at der kan være en saa- 
dan Pjalt ogsaa mellem Officererkz men jeg skal 
sige, at, dersom virkelig et Ridderkors kan gjøre 
en Pjalt« til in Helt, der trodset: JDøden for 
at. faae-det, saa tr det et Vidnesbyrd din, 
at Ridderordener» og Dekorgtionersikke have tabt 
deres Betydning i LivetJ « ,Naar en Mand, 
der har saa 홢lidt JOpfattelse af sin Pligt; kan gaa 
i'Døden for et Ridderkors, saajex det et«","Vidnes- 
byrd om,. at det endnu ikke» fjernere fxxx stemt» 
ning. I« Den » » Kredse» Rigsdagsinand » for ««Kolding, 
Fgrslagsstillereiis(Berg), næb«iizte « andre Exempler 
paa; at«Emhjedsmæiiszd paa den Tid, «da de , havde 
홢  Flertalletsxspgiinst i denne. Sal, J»«el«ler» som 
hscinwzdtryktessimxji den umiddelbart valgte«Fol«ke- 
keprsdesentiistidnsvare lsleyiieGjeiistand for saadanne 
HcedejzsbedisnxiiigercI Jeg «iiiaa nuantajgeY at den 
ieredeForslagsstillsr e r  enig i, « iit" det, hvorved 

disse Mænd have paadraget» sig» shcfiifs og hans»Me- 
ningsfcellers»xlgnnft, render alle Oxiistaendighedeyer 
ved en Iver, som· han formodentlzg anser; «for 
overdreven, men» »i xalt Fald vedjen Iver« for at 
opfylde . deres Embedspligtzs en Iver; ,for med,«Tro- 
skal; og Sampittighedsfuldhed ,at opfylde de Plig- 
ter, Ssx»pgahvile» d»em»soj1i Gmbedsmiend». . Nu kan 
der jo »vcerze»»ad killige M eninger om, »htx홢orvidt en 
Embedsmand i» in Troskgb Hg Iver for atsypsylde 
sinjEmldedspligt har erhvervet sig en saadan» Fyr- 
tjeneste, at» »det maa tillceggesenlatigt qveryeiende 
stsrre Betydning end det» altid sivipzsbmme Spørgs- 
maal,홢» hvorvidt han», har hætjet korrekt «i »en eller 
anden Fortolkning af , en »Grir»cndlgvs«bestemniels«e, 
men jeg spmargundjerx alle Qmstcendighederzgjsre den 
eerede Rigsdagsmand opmærksom paa, at. ,vi홢her 
ikke ere »den udovende Mggtz홢 des er ikkezunderlagt 
os at·be«dømme,홢hdd»rvidk en Enihedsmand har op- 
fyldt sin Pligt eller ikke.««. Nag·i» de, hos hvem 
dette Spsrgsmgals Afgjøreese" lligger,«cde, »som»e«fter 
Grundloven og efter de,orfatni1igsmcessige»For- 
hold skulle bedzzsrynie, hvorvidt Gmbedsjnmxdk virke- 
lig ere samvitttghedsftftlde og fortenespaaskjxinnelse 
for deres Iver for at opfylde deres Pligter, erkjende, 
at det er Tilfældet, saa er det nok.. »Naar Over- 
bevisningen kommer fra den Side,. hvor det ret- 
mcesfig er lagt at" bedømme, hvorvidt en Embeds- 
mand har opfyldt sin홢Pligtj saa skulle vi suspen- 
dere vor Dom; det er slet ikke os, som skulle af- 
gjøre dette Spyxrgsmaak , Vi kunne tillade os ·at 
udtale »en Icllenjng deroni»og «forltdscette« at denne 
Piening«findee«Stadfcestelse as høiere Vedkommende, 
hos hvem Afgjssirelsen ligger, »og saa er«det meget 
heldigt, men det er ikke os, der skulle afgjøre 
Spørgsmaalet« Naar den ceredeForslagsstiller har 
indbragt deike Forslag, saa · kan jeg» meget godt 
fcxsxaa » at»»hasx kan Me Trang til at .u»ytaie« sin 
dybe Afsky« for,Forsængelig홢hed».«, Jeg kan godt 
forstaa, at han lige over for Verdjeezsogenen Lei- 
lighed» til at vise« at han ncerejr en inderligPlfsky 
for«Forfængelighed» og at«han" ved dette Forslag 
griber Leiligheden dertil, men jeg tror. ikke, at 
han 홢  ,i Stand «t»il«»ai»I«faae»Berd»en til at 
txp» Lak« Jdette«»virkelig «» er. Gjrynden» til, at 
hans, bgr"«,xfxssggsat». sit« F9xsl«xg» 홢  kan 
ikke vcere Tvzvl om«»at» de,flest»e Rsstexz som man 
hører Male sig« i denne, sljzetliingZ merehidxxfre fra 
den·saaredkxFdrfeengelighed end «fraf en hzZiexe«Fsl»el- 
se, »Ser"vi»r««k»elsg» sindevsjgjovryzlrt gyser« gtjttjennes 
skeltgesp store Gjerningeyskulle «belz«ei»nn»es«spgg Zhedxexnxs 
mes Faa« »denne Maade) Stedetsfoxx a t  nzzxes veed 
Saxnvstttghedejis »st»i»lle Vidnesbyrd» A · 홢 ethvert 
Fald tror jeg; at «den«aerede««Forslagsstiller vil 
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