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fpefteved of Domftolene, felv om e befindes iffe
at give rette Foviolininger af Guundloven. Det
er jo et Cpgrgdmaal, fom ingenlunde endnu er
Tommen il fin Wfgisvelfe, men jom baade Sheo-
vien endnut Deftandig Genftiller fom ulpft, og fom
heller iffe proftiff hov funbet fin fgjovelfe. Gre
Domitolene bundne ved Qove, der  firide imod
Grundloven?  Uben Nobvendighed byr man ganife
vift iffe ftille fig overfor bette Spprgdmanl, og
jeg fan iffe fe, af der hev foreligger nogen faadan
Nobvendighed. Begrebet ,privat Tienefteforhold”
et jo et Begreh, fom maa finde fin Fovflaving
iffe alene paa dette Gebet, men ogfaa paa mange
anbre Omvaader, og det fan iffe veve vanfeligere
hev end paa anbdre Punfter i Prayis at give det
den vette Fortolfning og Yedning,

JIagd: Maa jeg bede o Ordet,

Sormanden: Det erede Medlem Hav Havt
Orbet 2 Gange, men under Forudjetning af Thin:
%t% Gamtytfe — flal jeg give bet wiede Medlem

voef, : o

Jagd:  Jeg ffal overfor Den cevede fidjte
Zalers Vemeerfninger pitve, af jeg anfer det for
en Mangel ved Valgloven, at den iffe hor givet
en nevmere Betegnelfe af, hoad der ffal forftaas
ved privat Tienefteforhold, og Henne Mangel for-
ubdjetter jeg, at Det ev den cevede Forflagaftillers
Denfigt at afbjeelpe. Dvad jeg nevmeft tenfer
paa, er, af Der finded i enfver Qandvalgtreds
mange Gpempler — fa, jeg tvor, at naor en tid-
ligere vet Taler Hav fagt, at der findes fleve
Hundrede, funde man maaffe fige, at der over hele
Landet findes Lufinde Gpempler — paa Mand,
dev indtage albeles felvftendige Stillinger fomn Be-
ftyveve af deved gamle Foveldres Gaarbe eller lig-
nende, men deduagtet negted Valgret, Unbdertiven
ere de Gamle i Grunben paa ftegt, men RKjeer-
lighedshenfyn og Onffet om at beholde ve Gamle
i Qufet hos fig, hav bevirfet, af bet Dele gif i
venffabelig Ovevensfomft, uagtet Spnnen faftift
var Gamdens Befidder, uden bog endnu at Have
faaet Sfjgbe paa den.  Jeg Hender fleve Jilfeelve,
hoor Spnnen faaleded Hav havt Den faftiffe Be-
{ibbelfe af Gaarden, men iffe ve lovformelige Do-
fumenter. Naav en faadan Mand paa nogle og
trebive Aav, fom i fleve War felvftendig Yhav be-
ftyret fin Febrenegaard, Tnelber fig il Optagelfe
paa Balgliften, bliver han ofte afvift med den Be-
mearining, at han ftaar iprivat Tenefteforhold hos fin
Jader, jaa lenge han endnu iffe har Sighe paa
Gaarden. Jeg maa tilftaa, of disfe Afvisningdgrunde
altid have oprgrt mig, fordi Vedfommende ofte i
hoiere Grad end mange Andre maa figed at veve
i Befiodelfe of e RKoalififationer, Der Detinge
Balgretten, og jeg mener, ot faadbanne Tilfoelde
burbe Balgloven tydeligt udfondre fra be egentlige
private Tjenefteforhold, Ieg vil indugmme, at de

1, Beh. of Loof, oni ¢t Lilleg il Lov oni Valgene. il Higabageri.

168

Woteyf, den cevede Fovflagaftiller hav brugt i For=
flaget, iffe ffavpt Detegne, hvad der mened; men
et fan jo rettes, inden Lovfor{laget ved 3die Be-
handling er ferbigt fra Folfethinget,  Jeg fan
derfor iffe indje Yndet, end at Det foreliggende
Sovforflag er vel begrundet, og fovmeneyr iffe, af
ber Devmed voffed ved @rundbloven, eller at man
i fiernefte Denfeende fommer ind paa nogen Fou:
andring af dennes Beftemmelfer, Mig fovefommer
bet, jom fagt, ot vi Derved Fun vette den Mangel
ved Balgloven, at den iffe flavt og tybeligt har
precifevet, hoad Der mened med privat Tjeneftes
forholb,

JIundenvigdminifteren: Det oil neppe
funne negtes, at Valgloven 1 enfelte Zilfeelbe Har
optaget og indeholder Beftemmelfer, fom maa figes
af veve en Fovtolfning of Grundlovens Ord.
Der er faaledes vifinof iffe nogen Zoiol, om at
baadbe § 2 og § 5 indefolbe en Fovtolining af
Beftemmelferne i Grundlovens § 30, oy jeg trob
berfor iffe, at - man il funune paaftaa, at Der
ftulbe veve nogen abfolut Hindring for at ved-
tage et Forflag, der-gif ud paa at proecifeve et t
Orundloven brugt  Ubtryf, altfaa Her ,privat
Ljenefteforhold”,  Noget ganffe Undet er det, om’
man vitfeltg hev vil nae, hoad man tilfigter, Gt
evet Medlem  hev lige over for (Y. Kruse) Hav
neont, at ver forelaa Unbervetddomme, Dey gif i
modfat Retning ved Bedpmmelfen of Spprgs-
maal om Gaavdbefiyreves Balgret, Dev e mu
eftev min Mening iffe Det mindite Meevtelige deri,
tht man maa erindbre, at lgefaa mange Forhold,
fom der er af Den Wnt, ligefaa mange faftifte
Omitendigheder ev dev, fom Funne lede til en
forftiellig Opfattelfe af isfe Forhold. Dev ev
jaaledes ingen Loivl om, at der er Saavdbeftyrer-
forhold, der ftaa Tyendeforfoldet fuldftendigt neey;
jo eve et flet og vet Syenbeforhold, og at dev er
andre Gaardbeftyverforhold, hoor en Spn Deftyrer
Gamden for en Gnfe eller for gamle Foralore,
altfaa Forhold, der utvivlfomt hoerfen funne eller
bgv jammentilles med et Tyendefoshold, Det er
benne Reelffe of forfijellige faftiffe Omftenbdigheder,
fom afgjgve, om Domftolene gaa il Den ene eller
den anden Give i Bebgmmelfen of, om Vedfoms
mended Valgret ev bevaret eller iffe.  DHvid man
nt vedtog en Rov fom dem, der hev foveligger,
faa vilde man bog Derved ingenlunde have Flavet
Gagen,  Det er jo allevede mellem to cevede
Medlemmer Fommet paa Omtale, Hoorlebed man
ffal forftaa et Deftemt Punft i Lovforflaget, og
jeg tgv antage, at det faftiffe Forhold, hHoorvidt
en Spn modtager en beftemt Lon fom Bedeilag
for at veve Beftyver, eller om han felo fan for:
bruge of Gaardens Indteegter, og om et overs
hovedet ev et ganffe frit Forhold, hoori han ftaar
til Forelorene, alle disfe foritiellige AffEygninger
ville lede Domftolene il i det ene og det anbet
ilfelde af fomme il Det ene eller andet Refuls



