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i ret Mindste for- -mit eget- Vedkoinmende rig-c-
-----overfor den høitærede Minister erklære, at der«i
den l Landsdel , ; «jeg· har sden« Ære a«t’ repræsentere
er et» meget varmt Ønske «for en Revisitin iaf
Tyendelovem ogat jeg«ifølge«·de til»«mi«g henvendte
Opfordringer maazanse deti»fok min Pligt dlat be-
nytte « min Stilling««h«eriJThiiiget «tils at fremiiie
derines««S»ag««ad hvilkensomhelst Vei, der " niagtte
staa·liiig· ··aabend« Jeg har derfor tilladt iiiig at
andrage« om’ det høies Things Samtykke til at»stille
en Jnterpellation tilO Ministeren, ’men muligvis
vil Udby·ttet,’«af ’denne Forhandling »idag gjøre
denne, Jnterpellatidn vverflødig.«« Det er for-at
naae dette, jeg ’h»ar« tilladt 3 mig ’·at stille»Ændriiigs-
forslaget "til» JudstillingNn 3 (Vet. Nr. 6); Ved-
tagelsen af dette Ændringsforslag vil for det
Første vise," at Thinget ikke "»vil forholde sig« fuld-
stændig ligegyldigt for Andragender,«der «er«e«koinL
ne fra Handboforeningeu der I dog maa anses ifor
den fyldigste særligesßeprikeseiitation for Landbe-
standen, dg «det vil, dernæst være«en«LLilkjende-
givelse «af,«at det ærede Thing er’ enigt i, at«Ty-·
endeloven trænger til en Revision. «Heri ligger
Forskjellen mellem det-Standpunkt, jeg staar’»paa,’
og det Standpunkt, ’ det ærede Udvalg staar paa.i
Det ærede Udvalg eller i alt’ Fald «·Udvalgets
Flertal har erklæret i dette Øieblik gjennem dets
ærede Ordførerj« at det ikkeserkjendey at Tyende-
loven trænger til« nogentNevision»« Det vil ikke
erkjende O—« det var«Ordførerens Ord 7 at« des sted-
sindende Mangler dg Misligheder: ere foranledigede
ved den·nyere Tyendelovgivnirjg stige denne
Udtalelse«skal detsJJndstilling altsaa heller tikke
indeholde.nogenj«Arierkjendelse" af,« at Tyendeloven
trængerstil en Reyision.« Men efter min Opfat-
telse af denne Sag, trgs efter "de Vidnesbyrd, der

foreligge-fra de Yefter min Mening mest ikompetente
Autoriteter, der kunne-udtale sig (Modsigelse) —

vi have efter-min Opfattelse ikke mere kompetente
Autbriteteri end Landboforeiiingerne«—·, kunne vi
ikke gjøre’« Mindre »end» udtale-overfor den ærede
Miiiiftei, «at Rvi anse«len«»Rev»isioniEaCf TyeudelovS
givningen 3for-øn«skeligs, Det forekommer mig, at
det «er det Mindste, viL kru«i»lie«gjøre3 »Udeii det er

vor Henstilling til 11Justitsministeren ,kii«n .en! Gjen-
tagelseiafJ hvad der allerede-har fundet Sted;-og
som jegs Fisæk»3kmed«« den;Jf Motivering; «den«ærede
Ordfører harlt ’g·ive·t den, maa anse for virknings-
"løs. Jng3 har: vsceretsaa «pioderat«at undgaa at

give mit Forflagi ndgensomhelstk politisk Fatpe
Jeg har ,indskrænket « mig ti" blot at ville frem-
kalde e«n«Udt«alel·se«fra«det ærede Things Side om,

at det anser — en Revisio«n’ af. Tyendeloven for øn-'
skelig, eller rettere en Opfordring tilMinisteren
eni atnfreinkommes med Fokslagi i saa Henseendes
ment jeg« har undgaaeti « i-no"gensomhelst Retning
at antyde, hvorledes Forandringen skulde foregan
for ikke jderved at vanskeliggjøreForslagets Ved-
tagelse, da jeg indser, ’at«»der neppe ’vil kunne til-

veiebringes nogen 3 Enighed herom) foriiiden Sagen
gjennem en omfattendeL Drøftelse er bleven be-

handlet her’ i Thingets Men uagtet jeg-saaledes
ikke har turdet driste mig til lat foreslaa noget
Bestemt i- denne Retning for det zhøie Thing, er

der dog fremkommet forskjellige Udtalelser,- saavel
fra den·«ær’ede Ordfører «som’i Betænkningen, som
jegs tror; at jeg nærmere maa yttre mig«om· Naar
der saaledes staar i· Betænkningen, at Flertallet
formener, at en Revision af Tyendeloven maa

foretages-« lige saa meget med Tyendets som med

Husbondeiis berettigede Tarv for Oie« da« anser
jeg dette for saa retfærdigt og«rigtig«t, atdjeg ikke
kan dntage, at noget Medlem af Thinget ikke er

enigt deri, og for mit Vedkommende er jeg ogsaa
enig i," at miin »ma'a tilsige begge Parter det

Offentliges Bistand til at· komme til deres Ret;
uden hvilken Tyendet fuldt saa meget som Hus-
bondeni vil «være prisgivet«VilkaarlighedL Men
naar derimod Udvalget gaar ud fra den Betragte
ning,« at Forholdet mellem Husbond og Tyende
maa-opfattes som. et lrent Kontraktsforholdk da

stemmer det; ganske vist s med Doktrinen om deri
frie Konkurrence og mangeandre Doktriner, som
i den senere Tid have Isaaet en vis Anerkjendelse;
men jeg vil opfordresdet høie Thing, til’at tage
under Overbeielse« «o·m det stemmer med det prng
tiske eies Erfaring. »Den Omstændighed,s at per
om ivisse Spørgsmaal i, Forholdet kan» «af»sluttes
Kontrakter, f. Ex. omsiPengelønnens Størrelse og
om Tjenestetidens Varighed, gjør ligesaalidt Tyende-;
forholdetltiliet Kontraktsforholdj som" den« Om-

stændighed, at’ der kan oprettes Ægteskabskontrakter
eller «Kvntra«kter mellem-Forældre « og Børn «om

Pengespørgsniaal, kaanjJZlre disse- Forhold til
Kontraktsfbrhold. «Er Tyendesbrholdet» et Jrent
Kontraktsforhold«, Inaa««det’kunn·e finde sin««Beskyt-
telse — ’i» de « almindelige Leve om sprivatretlige For-
hold;, oig saaiindserijeg ikke, hvad vi li»det '»Hele
skulle med, en Tyendelovgivning »(Stadfæstel«se«»af»
B’er«g). V»Det ersgodt, atdet ærede Medlem for
Veile’ Amts «2den Valgkreds -(B»erg)1 klart toner
Flag, saa bide vi«jo«; hvad vi«seile« henimod:
;,Væk med hele Tyendelovgivningeni« «»Nu staaivi
klart overfor hinanden i denne Sagd j-Hidtil.har
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