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ret«et Flertal af 6, men at der var et Mindre-

tal af.35». Den Bemærkning som jeg hertil har

at gjøre, har jeg ikke erindret før, og jeg glæder

mig over, at jeg erindrer den, inden jeg slutter.

Dette Mindretal af 5 Medlemmercl deler jeg nem-

lig aabenbart i to Dele. Mindretallet er slet
ikke enigt; det maa man lægge Mærke til. Saa-

fremt den ærede Minister havde udtalt sig nogen-

lunde velvillig for idet Grundlag, hvorpaa Fler-

tallets Forslag hviler,«havde derl i Udvalget væ-

ret et Flertal af 9«Medlemmer imod 2«, idet 3

Medlemmer af Mindretallet kunne tage, hvilket af

disse Lovfdrslag detskal være, og kun vilde lade

sig bestemme af, om de kunne faaeMinisteren med

sig eller ikke» medens de 2 andre ærede Med-

lemmer af Udvalget ikke have kunnet gaa ind paa

den Ordning, som Flertallet har foreslaaet. Der

er altsaa en komplet Modsætning mellem Mindre-

tallet, idet Flertallet af Mindretallet ser enigt
med Udvalgets Flertal, saasnart den ærede Mini-

ster blot vilde være enig med os. Det er dette,

jeg vilde gjøre opmærksom paa; det gaar ikke an

saaledes ligefrem uden videre at sige, at der er

et Flertal af 6 og ,et Mindretal af 5 Med-

lemmer.

Jagd; Naar den ærede sidste Taler (J.

A. Hansen) antydede, at jeg havde udtalt mig om

Udvalgets Betænkning uden at kjende den, maa

jeg tilbagevise denne Yttring som ligesaa urigtig
som übevist ved hans Bemærkninger. Jeg ud-

talte mig slet ikke om Udvalgets Betænkning, men

om, hvad den ærede Taler selv igaar i min Nær-

værelse her i Salen yttrede, og jeg ludtalte mig
ikke om de Forhandlinger, som vare pleiede mel-

lem den høitærede Minister o«g Udvalget, men

om de Forhandlinger, som han vilde affkcere os

fra for Fremtiden at føre paa Grundlag af Mi-

nisterens Forslag. Naar det ærede Medlem der-

næst vilde«retfærdiggjore sit eget og Flertallets
forandrede og i det Hele bevægelige Standpunkt
ikke alene over for Fortiden, men ogsaa over for
Fremtiden, derved, at de maa følge med Udvik-

lingen i Folket, saa at det altsaa ikke er deres

egen Anskuelse, de forfægte, men den, som efter-

haanden gjør sig gjældende i Befolkningen, —

faa vil jeg blot minde om Grundlovens Ord,

hvor det hedder, at -Rigsdagsmændene ere ene

bundne ved deres Overbevisning og ikke ved nogen

Forskrift af deres Vælgere«. Men dernæst kan

jeg minde det ærede Medlem om, hvad shan selv

for ikke meget længe siden i et fuldstændig roligt sog

lidenskabslost Øieblik yttrede om sit eget Standpunkt
overfor den offentlige Mening, idet han den Gang

udtalte, at Noget af det Foragteligste, han kjendte,

var ’en Mand, som gjorde sig til den offentlige Me-

nings-Træk Han sagde endvidere, at selvstændige
Mænd danne sig selv en Mening og søge at skaffe denne

Mening Indpas i Befolkningen Dette gjjzir den

ærede Ordfører og Andre lsmed ham. Naar De

have en Mening, som de ønske at sætte igjennem

saa søge de at gjøre de»nne»Mening almindelig
blandt Befolkningen, og saa sige de bagefter: Be-

folkningen har tvunget os til at stille os saaledes
til, Sagen. Det er en. Gjenlyd af deres egen

Stemme, som de høre’fra Befolkningen, og det

er iHenhold til denne Gjenlyd af deres egen

Stemme,« at sde sige-, at de-.blive tvungnestil at

fordre, hvad der fordres. Altsaa siger jeg: hvad
enten de Herrer her tale i deres eget Navn eller

tale ißefolkningensl Navn, saa bære dedet fulde
Ansvar for det-Standpunkt, som De indtage. De

bære 4 det fulde Ansvar for, at denne Sag ersbragt
ind i en lukket Gyde, hvorfra der ingen Udgang
er, og have derved foranlediget, atszdet store Ne-

formværk, som De selv saa ofte med Begeistring
tale om standses i sin Udvikling, og,« som Til-

fældet har været i de senere Aar, næsten ikke kan

komme af’ Stedet (Berg: HAal det gaar »nok!).
Gaar det nok? Det faae vi at se! Hvis det« skal

gaa, faa erdet ikke de Herrer alene, men ogsaa
vi Andre, Landsthinget og Regjeringen, der skulle
bringe det til at gaa; thi de Herrer alene ere

ikke istand dertil. De Herrer ere kun en Magt,
som kan standse, men ikke en Magt, som kan be-

væge, medmindre de tage os Andre med. !

» N. Anders-en: Naar den ærede «Ord-

fører tillægger fin egen tidligere Stilling saa lidt

Betydning, som han gjør, saa er det ganske vist
ogsaa ligegyldigt, hvilken Betydning vi-Andr«el til-

lægge densp Den ærede Ordfører talte om; at

forskjellige Iforegaaende Talere have forsøgt at knuse
ham, men det, tror jeg, vilde være aldeles over-

flødigt, da den ærede Ordfører saa grundig besør-
ger denne Forretning selvl Der er vist indløbet
en lille Feil i den ærede Ordførers sidste Ud-

talelse, naar han formanede til at holde Tiende-

spørgsmaalet ude as disse For-handlinger; sthi det

Lovsorslag, som den ærede Ordfører har været
med til at indbringe, og som staar paa Dags-
ordenen næst efter dette, indeholder jo netop en

Bestemmelse,-' som siger, at senest 3 Aar;-efter, at

Loven er traadt i Kraft, har’ Finantsministeren
for Rigsdagen at fremlægge et Forslag til «en

Lov om, paa hvilke Betingelser det skal være Etil-

ladt at faae Tienden afløst, og saa: vil man dog
være nødt til at tage dette Spørgsmaal ind med

idisse Forhandlinger, det kan ikke holdes ude

derfra. Blandt de Grunde, som den ærede Ord-

fører har anført for den forandrede Stilling,« han
nu indtager, fra den, han indtog i 1871, er for-«
uden den, som han udtalte i«sit sidste Foredrag,
og som den ærede sidste Taler nu har givet Svar

paa med Henvisning til Grundlovsbestemmelsen om,

at Nigsdagsmcendene ene ere bundne ved deres

Overbevisning «o"g ikke ved nogen Forskrift af
deres Vælgere, ogsaa en anden Grund fremført af
den ærede Ordfører, nemligdem at «de"t likke er

detsamme Folkething nu, som ) der var i 1871;


