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’og paa’»den mest skarpe og nærgaaende Maade «be-
tegnedes som utilbørligt lustitsminister Heltzens
Optræden mod «« Rigsdagen bed Jndhentelsen af
dette Samtykke; vi vare imidlertid Alle enige
om, og ijeg ikke-mindst, at vedtage, at dette Sam-
tykke burde gives.’ Jeg blev altsaa sat under Til-
tale og« havde den noget tvetydige Ære i«—Løbet af
længere Tid at xrgaa med en Paastand hængende
over mit Hoved om Fortabelse af Ære, Liv og
Gods. Da jeg omsider blev frikjendt ved Høieste-
ret, troede jeg, at det derved var afgjort, at Yt-
tringernel ikke efter Loven vare strafbare, og at
Spørgsmaalet dermed var- definitivt til Ende.
Men lad sos ogsaa antage, at mine og Andres her
citerede Udtalelser vare lupassende, usømmelige,
uvigtige eller endog strafbare, saa skulde Analogien
jo dog« bestaa deri, at idet var Embedsmænd,
som shavde brugt disse Yttringer, eller i alt Fald
Skolelæreres Jeg har ikke den Ære’at være

Embedsmand og har aldrig været det ; de øvrige-
oplyste Yttringer ere heller ikke fremkomne fra
nogen som helst Embeds- eller Bestillingsmand
eller Skolelærer, det er, saa vidt jeg veed, fuld-
komment frie og uafhængige Borgere iStatem
Redaktører og Folk, som have Ret til at udtale
deres Tanker frit paa Tryk, uden at være under-

kastede andre Baand end Statens Love, der have
tilladt sig— de anfrjrtesYttringevl Men for at
Noget af det, som det ærede Medlem anførte,
skulde passe, maatte det -have«v’ceret Embedsmænd
eller Statstjenere; kun, .hvis· man havde taalt, at-
Embedsmænd fremkom med saadanne Udtalelser
som de anførte, kunde nu tidligere Tiders Uvirk-
somhed og Taushed paaberaabes for deraf at ud-
drage Vaaben mod den Optræden, som Ministeriet
nu har tilladt sig. J Sammenhæng med dette

staar den Misforstaaelse, «som er gaaet igjennem
den hele Forhandling, nemlig at man ikke har
vidst at skjelne imellem, hvad der er strafbart efter
Loven, og hvad der er utilbørligt eller upassende
efter Regler; som ikke ere indskrevne i Lovene.
Det ærede Medlem for Kjøbenhavns 6te Valg-i
kreds (Hindenburg) har i Gaar meget stærkt beto-i
net dette, og - jeg skal derfor ikke dvæle længerei
derved; jeg skal kun erindre om, at det er Hoved-’
sagen ved det hele Anliggende, at der kan være

brugt Yttringer, der uden at være strafbare efter
Loven og navnlig ikke strafbare, naar de bruges
af En, der ikke er undergiven høiere administra-
tive Jnstantser, dog kunne være i sig selv- upas-
sende, utilbørlige og usømmelige og derfor med

fuldkommen Ret kunne modtage deres Straf,- ikke
igjennem Undersøgelser og Dom, men gjennem en

administrativ Kjendelse. « Det er derfor ogsaa en

stor Forvexling, naar det —ærede Medlem for
Svendborg Amts 3die Valgkreds (J. A. Han-
sen) i »Gaar« yttrede, ats «den paagjældende
Skolelærer var -ikke strafbar«, og at det følge-
lig var en -falski-Naade«,· som var bevist hams"
Kategorieni -strasbar« hører ikke paa denne

iMaade hjemme inden for den adniinistrative
:Sfære, Ihvori vi her bevæge os; den havde sin Be-
rettigelse, dersom der var Tale om kriminelle Un-

dersøgelser,«men herom handles ikke i den Forstand,
—naar der er Tale om en administrativ Tilkjendegi-
«velse af Mishag med en Optræden som denne.
TDet er ogsaa ganske klart af den Maade, hvorpaa
Jder tales om alle i denne Sag optrædende Per-
soner, ·i hvilken Grad de ærede Medlemmer, der her
fremstille sig som Talsmænd for Ret og Retfærdighed,
ere sforud paavirkede, og hvorledes de se Alt iSkygge
hos den ene Part og Alt i Sollys hos den anden.
jDen» første offentlige Omtale, der fremkom fra
tvenstre Side af denne Sag, havde overordentlig
itravlt med, at den, der var traadt op imod Sko-
lelærer Andersen, ««var en «,,Farmaceut«. Dette
-Farmaceuten« blev— af vore Folkeliges benyttet
næsten som et nedsættende Udtryk, og dets ærede

;Medlem for Ringsted (Zahle), som ellers er saa
overordentlig god Demokrat, fandt jo «ogsaa« iGaar,
»at det var en temmelig nedsættende Omstændighed
Zved « denne Farmaceut, at han havde siddet langt
«nede ved den anden Ende afßordet, ikke oppe ved
ide fire Herrer, som sadde ved Siden afDirigenten.
Der tales fremdeles idelig, som om Enhver, der

ihavde deltaget i« denne Sag, baade·«i Fest-
«maaltidet og efter dette i de forskjellige admi-
nistrative Undersøgelser, som om Enhver, siger jeg,
der havde været imod Andersen," nødvendig maatte

;være et slet Menneske, en over-modig Bureaukrat,
en fanatisk Partigcenger, et upaalideligt og usand-
«færdigt Vidne. Naar Amtmanden omtaltes, skulde
det nødvendigt være:-,,Hans Høivelbaarenhed Amt-
manden« ; naar Provsten nævnedes, maatte nød-
vendigvis hans Ornat ogsaa figurere. (Afbrydelse.)
Det ærede Medlem for Veile Amts 2den Valg-
kreds (Berg) brugte netop denne Vending«omsOr-
natet. Maa jeg spørge: Ligger der den allermind-
ste Skygge af virkelig Argument i denne Art Ud-

talelser? Er der det Mindste vundet ved noget
Saadant? Vilde det ikke være den letteste Sag as
Verden paa samme Maade at ridikulisere Skole-
lærerne? Gud bedre os! Man kunde nu til
Dags, i alt Fald i visse Tilfælde, meget snarere
sige: -Hans Høivelbaarenhed Skolelæreren-« end

-Hans Høivelbaarenhed Amtmanden.« Om Skole-
lærerenblev der da ogsaatalt medÆrefrygtz -enMand
i en saadan Stilling-C saaledes lød det
mange Gange med Eftertryk; det fremtraadte som
noget overordentlig Formasteligt, "at man lige over

for -en Mandi en saadan Stilling« havde tilladt
sig det, som ellers anses for at være almindelig

Rettelse.
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