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15Udvalgeues Betænkningen

XXHL

Betænkning
over

Forslag til- Lov om»·'et Tillæg til S 3 i Lov af 12te Juli 1867
» om Valgene til Rigsdagen.

(Afgiven af Folkethingets Udvalg den 27de lanuar 1875).

Valglovens §«3 siger, at Ingen, som staar
i privat Tjenesteforhold, kan udøve Valgret, med-

mindre han har fin egen Husstand. Efter denne
Bestemmelse, som stemmer med Udtrykkene i
Grundlovens § 30 a,· udkræves til at unddrage
en Mand Valgret, som forøvrigt opfylder Betin-
gelserne for -denne, at to Momenter ere tilstede i
Forening, nemlig: 1) at han staariprivatTjeneste-
sorhold; 2) at han ikke har sin egen Husftandz
er kun det ene af disse to Momenter tilstede,
har han Valgret, Medens dette vistnok alminde-
lig erkjendes at være Lovens Mening, har der i

Praxis gjort sig en forskjellig Fortolkning og An-
vendelse gjældende, dog ikke faa meget saf Be-
grebet »egen Husstand« «——— der i Almindelighed,
og vistnok med Rette, i dette Forhold opfattes
saaledes; at Enhver, som ikke hører til dens Hus-
stand, til hvem han staar i Tjenesteforhold, be-
tragtes som havende egen Husftand»— men desto
mere med Hensyn til Betydningen og Omfanget
af -privat Tjenesteforhold«. Dette Begreb have
nemlig Nogle ment at kunne udvide » til at om«-
fatte Enhver,l som har frit Ophold hos en Anden
og anvender sine Kræfter i dennes Tjeneste.
Ledede af denne Opfattelse have adskillige Kom-
muneraad udelukket Alle, med hvem saadant er Til-
fældet, fra Valglisterne,l og i de seneste Aar er

dette sket i stedse større Omfang rundt omkring i
Landet. Herved er opstaaet Spørgsmaalet om

»Gaardbestyreres Valgret«, som det almindelig

kaldes, fordi det ifær,finder Anvendelse paa dem,
der »ere Gaardbestyrere hos deres Forældre Sviger-
forældre eller Pleieforældre, skjøndt Spørgsmaalet
forøvrigt ogsaa ,omfatter Andre, end Gaard-
beftyrere, og det paa den anden Side ikke omk
fatter alle Gaardbestyrere, idet visse-af dem utvivl-
somt staa iprivat Tjenesteforholdl J det sidste
Aars Tid er Spørgsmaalet gjentagne Gange bragt
for Domstolene, .og. der foreligger saaledes en

Række -retslige Paakjendelser af herhen hørende
Tilfælde, dog med Undtagelse af eet Tilfælde kun
fra »Underdomstole. J disse Domme gjør sig
imidlertid den samme, forskjellige Opfattelse, af For-
holdet gjældende J en Dom fra Artssog Skip-
pinge Herreders Gjæsteret hedder det, at, da Ci-

:tanten, der er tilhuse hos fin Fader ogl maa an-

ftages at deltage i dennes Eiendoms Drift, hverken
er fæstet af Faderen som Tjenestekarl eller mod-
tager nogen Løn af ham som saadan eller endelig ved
nogen Aftale har forpligtet sig til ikke at forlade
ham uden Opsigelse, findesCitanten ikke sat kunne
statueres at have stillet sig»i» et saadant Under-
ordnelsesforhold, som Udgjsr et væsentligt Moment
i det private« Tjenesteforhold. I Modsætning her-
til har Viborg Overret «i en Dom af« 2den Marts
f. A., hvorved en fra Mors indanketUnderretsdom

stadfæstes, udtalt; » at Eitanten, der havde Ophold
hos sin Fader paa dennes Gaard og den meste
Tid, deltog iArbeidet ved Gaardens Drift, og

som, uden at have noget andet særligt Erhverv


