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at gjøre en Bemærkning til det ærede 3die Med- 
lem for Kjøbenhavn (Ploug). Han har meget 
stærkt lagt det HM Thing paa Sinde at stemme 
for hans subsidiære Forslag, det vil sige, for at 
Nr. 1 i § 1 홢- en Jernbane fra den østlige 
Del af Kjøbenhavn til Hellerup -홢 skal udgaa 
af Lovforslaget. Jeg tror nu ikke, at det sjæl- 
landske Jernbaneselskab vilde være ulykkeligt ved, 
at denne Bane gik ud af Lovforslaget; thi deri 
har vist det ærede Medlem fuldkommen Ret, at 
den betragtes af Selskabet som en Byrde, og naar 
Selskabet desuagtet har erklæret sig villigt til at 
overtage den, saa er det kun, fordi man har troet 
derved at imødekomme et meget levende Ønske fra 
Kjøbenhavns Side. Men det forekommer mig, at 
det ærede Medlems Hovedbetragtning slet ikke 
rammer. Han mener nemlig, at, naar en saadan 
Bane bliver ført til Osterbro fra Hellerup, saa 
vil i al Fremtid en Bane til Hørsholm være 
udelukket; men jeg skjønner ikke rettere, end at det 
ærede Medlems Hørsholmsbane altid vil kunne 
udføres, thi den skal jo ikke gaa fra Østerport, 
men fra Charlottenlund, saa at det ærede Medlem, 
fordi der kommer en Bane fra Hellerup til Kjø- 
benhavn, ikke hindres i at føre en Bane til HM- 
holm. Derimod er der rigtignok en anden Be- 
tragtning, som jeg tror maa gjøres gjældende. 
Den høitærede Minister har, saa vidt jeg forstod 
ham, allerede antydet, at det vist dog turbe være 
et Spørgsmaal, om det ikke er i ligefrem Strid 
med det sjællandske Jernbaneselskabs Eneret at 
tillade en Aneen end Selskabet at anlægge en 
saadan Bane; thi Charlottenlund er jo en Hoved- 
station paa den Bane, som Selskabet har Eneret 
paa. Nu siges der rigtignok, at den paatænkte 
Hørsholmsbane skal gaa udenom Dyrehavens vest- 
lige Hegn. Saa vidt jeg imidlertid har forstaaet 
der ærede Medlem, mener han dog, at der skulde 
være en Station umiddelbart i Nærheden af Dyre- 
haven; men hvorledes det skal kunne forenes 
med det sjællandske Jernbaneselskabs Eneret til at 
have en Jernbane til Dyrehaven, formaar jeg 
virkelig ikke at se. Det nemlig, at have Eneret 
paa en Jernbane vil ikke sige Eneret paa bestemte 
enkelte eller dobbelte Spor, som i dette Øieblik 
maatte føre til Dyrehaven, men vil sige: Eneret 
paa at befordre Gods og Personer til Dyrehaven. 
Det forekommer mig derfor, at efter at Selskabet 
har faaet allerhøiest approberet Koncession paa en 
Jernbane fra Kjøbenhavn til Klampenborg, maa 
dets Koncession ogsaa gjælde en Bane fra en af 
dets Hovedstationen Charlottenlund, og til den 
vestlige Del af Dyrehaven, hvortil det ærede Med- 
lem jo ganske vist tænker at hans Hørsholmsbane 
skulde føres. Hvorledes denne Bane i Virkelig- 
heden falder sammen med Klampenborgbanen, det 
ser man da ogsaa af Slutningen af hans prinei- 
pale Ændringsforslag, der lader Hørsholmsbanen 
udgaa fra Kjøbenhavn, skjøndt den i Hovedfor- 
slaget nævnes som udgaaende fra Charlottenlund 

Men dertil kommer endnu Et, og det er, at 
Hørsholm i og for sig kun er en Statien. Jern- 
banen vil aldeles nødvendigt arbeide sig videre 
mod Nord og vil havne i Helsingør. Det er en 
Betragtning, der rammer den Bane, som findes 
under Nr. 3 i Lovforslaget, og som ogsaa ud- 
trykkelig er udtalt i det andet Thing; men det er 
ogsaa en Erindring, der med samme Kraft maa 
ramme det ærede Medlems Bane fra Charlotten- 
lund til Hørsholm, Jeg tror derfor rigtignok, at 
det vilde være noget betænkeligt, uden Undersø- 
gelse at indlade sig paa at indsætte denne Bane 
i Lovforslaget, og jeg slutter mig i den Henseende 
ganske til den ærede Jndenrigsminister. Jeg tror 
i Almindelighed ikke, at det er rigtigt, at saadanne 
Baner komme ind i et Lovsorslag uden Forbere- 
delfe Den her omspurgte Bane er ikke forbe- 
redt, thi det er ikke en Forberedelse, om ogsaa en 
hovedrig Mand i Forbindelse med andre rige 
Mænd tilbyde Jndenrigsministeren at bygge en 
saadan Jernbane, uden at angive det Allermindste 
om, hvor den skal have Stationer med videre, 
og uden at der er foregaaet den mindste Udstik- 
ning af Linien i Marken 

P l o u g ;  Det er undertiden en bekvem, jeg 
vil just ikke sige behagelig, Maade at disputere 
paa, at benytte sig af en Utydelighed i Modstan- 
derens Foredrag, og jeg kan ikke sige den HM- 
ærede Minister fri for at have benyttet denne 
Methode lige over for mig; thi, naar der var 
Tale om at anlægge en Bane fra den østlige Del 
af Kjøbenhavn, anførte jeg som Grunde, der 
gjorde det mindre nødvendigt for Personernes 
Vedkommende, at Sporvogne gaa igjennem og 
udenom Byen og for Handelens Vedkommende, 
at den kjøbenhavnske Banegaard bliver sat i For- 
bindelse med Nyhavn, som dog ligger den østlige 
Del af Kjøbenhavn meget nær. Det er en Selv- 
følge, at jeg aldrig har tænkt mig, at man skulde 
kjøre i Dyrehaven fra Spidsen af Nyhavn. Det 
er en Urimelighed, jeg maa overlade den ærede 
Minister Æren af at have dpfundet, thi jeg har 
ikke sagt det. Naar den ærede Minister endvidere 
debiterede eller paastod, at de mange vexlende 
Frederikssundsbaner alle vare undersøgte, skal jeg 
ikke betvivle Rigtigheden af, hvad Ministeren siger. 
Jeg tvivler ikke om, at de ere undersøgte, men 
tvivler om, at Undersøgelsen kan bestaa Prøve. 
En Undersøgelse er jo ikke alene en Undersøgelse 
af Jordforholdene, men ogsaa af Befolkningsfor- 
holdene, Handelsforholdene, Færdselsforholdene 
paa de paagjældende Steder. Naar nu den for- 
rige høitagtede Jndenrigsminister for to Aar siden 
lige over for min Bemærkning om, at det var for- 
nuftigere at føre Banen til Frederiksberg, kunde 
sige, at det var aldeles urigtigt, medens man nu 
fra Regjeringens Side kommer med Forslag om 
netop at føre Banen til Frederiksberg, saa turde 


