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en as de Sager, der staa, som man pleier at sige, 
paa Dagsordenen at revidere Tyendelovgivningem 
men jeg frygter for, at jo flere enkelte Ting, man 
optager i denne Lov, som ikke er en Revision af 
Tyendelovgivningem desto mere kunde den Fore- 
stilling udbrede og fæstne sig, at dermed var 
Revisionen af« Tyendelovgivningen endt, og det 
kan jeg ikke anse홢for heldigt. Som sagt, mod 
Realiteten af Bestemmelsen har jeg ikke Nogetk at 
indvende. 홢홢홢 Forslaget under NrJ 23 skal jeg 
saa meget mindre udtale mig imod, som det næsten 
er det eneste Sted, hvor det "ærede Udvalg har 
stillet sig paa en mildere og liberalere Maade 
lige overfor de paagjældende Personer end Udkastet. 
Jeg skal derfor kun værge om Udkastets Bestem- 
melse, for saa vidt den ærede Ordfører, hvis jeg 
ikke »misforstod ham, ligesom antydede, at Ud- 
kastet skulde være særdeles strengt-paa dette Sted, 
idet jeg skal bemærke, at det forekom« mig, at det 
ikke vil være saa overordentlig vanskeligt for de 
Paagjældende at gjøre sandsynligt, at Bogen ikke 
forsætlig er skaffet tilside. Der fordres jo ikke 
noget strengt juridisk Bevis fra de paagjældende 
Personers Side for dette non kaotum, at Bogen 
ikke forsætlig er skaffet tilside. Der fordres kun, 
at der oplyses Omstændigheder, som gjøre dette 
sandsynligt, det vil sige, at det i det enkelte Til- 
fælde beror paa et fornuftigt Skjøn, hvad der i 
denne Henseende maa antages, og saadanne Om- 
ftænd·igheder, som kunne være veiledende ved dette 
Skjøn, forekommer det mig ,» at det ikke kan være 
saa overordentlig vanskeligt at skaffe tilstede. Den 
Paagjældende maa meget let kunne faae Oplys- 
ninger fra de Steder, hvor han sidst har været, 
hvor hans Vandrebog er bleven paategnet, og for 
saavidt det af Paategningen paa det Sted; hvor 
han tidligere har "været, fremgaar, at han har 
opfort sig ordentligt, vil der ogsaa være Sand- 
synlighed for, at han ikke forsætlig-har gjortsfig 
skyldig i den Forseelse, hvorom der er - Tale. 
Men medens jeg saaledes tror at have paaviist, 
at Lovforslaget i denne Henseende sikker-kan siges 
at være for strengt eller inhumant, skal jeg paa 
den anden Side meget gjerne erkjende, at der 
heller ikke« kan risikeres Noget ved at afsatte Ve- 
stemmelsen paa den Maade, som det er foreslaaet 
af Udvalget under Nr. 23., og det er derfor ikke 
min Hensigt at udtale mig derimod. 홢홢E Forslaget 
under Nr. 24, hvorved man inddrager Udlændingen 
under de her omhandlede Lovbestenimelsen lige 
indtil han erhverver Forsrjrgelfesret her i Landet, 
skal jeg heller ikke udtale mig bestemt imod. -홢홢홢 
Hvad Forslaget til § 13 angaar; erkjender jeg, 

at det kan være hensigtsmæssigt at gjøre« den Til- 
føielse,ssom er foreslaaet under Nr. 26: Hvad 
Forslaget under« Nr. 25 angaar, kan jeg selv- 
følgelig ikke have Noget imod, at det ærede 
Landsthing udtaler den Tillid til Justitsministeren, 
홢홢홢 den nuværende og kommende Justitsmiiiistre 
홢홢홢, at han vil anvendetdeii Myndighed, hvorom 
her er Spørgsmaal« med den fornødneDiscretion. 
Det er ganske rigtigt, som den ærede Ordfører 
bemærkede, at en saadan Udvisning hidtil kun 
saare sjeldent har fundet Sted, og» jeg tør ogsaa 
tilføie, at man kan være «overbeviist om, at den 
heller ikke i Fremtiden 홢- hvorledes end denne 
Bestemmelse maatte blive vedtagen 홢홢홢 skal finde 
Sted undtagen i ganske overordentlige Tilfælde. 
Det er altsaa særlig af Hensyn til den Begrun- 
delse, som findes af dette Forslag i Udvalgets 
Betænkning, at jeg for mit Vedkommende kan 
slutte mig tils Forslaget under Nr. 25. 

Schlegel: Jeg tillod mig ved denne Sags 
1ste Behandling at fremkomme med nogle Be- 
mærkninger navnlig i den·Retiiing, at, hvis man 
vilde hæve Kontrolen med Hensyn til Jndlaew 
dinge , forekom det mig, at man gik vel vidt i 
Henseende til Kontrolen med Udlændinge. Ud? 
valget erinu gaaet en Vei, som jeg ikke havde 
tænkt mig. Jeg havde nemlig tænkt mig, at man 
vilde indskrænke Kontrolen med Udlændinge, men 
Udvalget er gaaet den modsatte Vei) nemlig at til- 
fM Kontrolbesteinmelser for Judlændinge, hvorved 
man jo ganske vist naaer den Lighed, som det var 
min Mening, at man burde stræbe hen til. Disse 
Kontrolbeftetnmelser for Jndlændinge skal jeg imid- 
lertid ikke iOieblikket indlade mig paa, da § 15 
jo ikke foreligger til Forhandling, ihvorvel jeg ikke 
kan negte, at disse to Ting staa i en saadan For- 
bindelse, at det kan være vanskeligt nok at se bort 
fra dette Punkt. Det forekommer mig, at de Ind- 
skrænkninger i den personlige Frihed, der her fore- 
slaasxere af en saadan Beskaffenhed, at man ikke 
uden Betænkelighed kan tiltræde dem, idet man 
blot af Frygt for Misbrug begrændser en Mængde 
Menneskers Bevægelse og Handlefrihed. 홢 Er der 
imidlertid en bestemt Stemning for at gaa i den 
Retnings vil jeg for mit Vedkommende maaske nok 
kunne slutte mig dertil. Det er et stort Tillids- 
votum, der gives til Politimestrena naar der over- 
ladess dem en Myndighed som den, der her er 
foreslaaet , og hvis dette Lovforslag skulde blive 
vedtaget af Rigsdagen saaledes, som det her er 
foreslaaet af Udvalget, vilde jeg i alt Fald deraf 
uddrage det glædelige Faktum, at, der maa herske 
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