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revisionen, at de ere fyldestgjørende, Lig Udvalget 
ser enigt med Statsrevisionen i saa Henseende. 
Forsaavidt kunde man altsaa sige, at denne Sag 
var bragt paa det Rente. Men det m«aa dog 
erindres, at det tillige er paavist, at der allerede 
tidligere bestod Forskrifter i sitmme Retning, For- 
skrifter til at forebygge, a t  der fandt Antagelser 
iStedi uden den fornødne Kontrol, uden en Kontrol, 
shvori Officeren, Formanden, var personlig delagtig 
patithverttjeizkelt Punkt; men disse Forskrifter ere 
ikke blevne« overholdteh - Gäa«vi over til Kulbehold- 
ningerne»««saa «hitbe vi der den forefundne« Uover- 
sensstemmelseflpaii 10,000 Tdr., en Uoverensstem- 
"me«lfe,ksom« efter Ministerens Fremstilling ei: frem- 
lkommtt i Løbet txlYHiAary dog saaledes, at den 
har været niindre betydelig i de første Aar og der- 
imod væsentlig falder paa de to sidste. (Fis»cher: 
) Det veed man ikke !)«Jeg tillader mig at bemærke, 
at det er Ministerens Fremstilling, at« den væsent- 
lig« falder paa de to sidste Aar; og jeg holder mig 
derfor dertil. Jeg skal endvidere tilføie, at Mini- 
steriet angiver Pianglerne til 14 pCt. Nu har« 
Ministeriet ogsaa her givet nye Forskrifter til at 
forebygge, at saadanne; Uordener kunne finde Sted, 
Forskrifter, der  navnlig gaa ud paa, at Kullene홢 
fremtidig« skulle veies, muligen paa større Appgra- 
ter, o g  maaske««ogsaa Forskrifter? i enkelte andre 
iRetningers tsOms disse Forskrifter siger Statsrevi- 
ssioiienj at» de? P» dens haves vigtige» Bidrag til 
Forebyggelse « afi Lignende for Fremtiden; men den 
har« ikkes gjengiveti dem alle, lige saa lidt som de 
Ere«blebneirefereredeias Udvalget. Der er altsaa 
Zogsaagipet nogle nye Forskrifter; men det maa 

»bemkerkesy at lignende Forstrifter allerede have be- 
sstaaet «paaj den Tid,, da"Uordi-.n«erne »fandt«Sted. 
Allerede «den Gang var der givet Forskrifter; af 
Ministeriet, gaaende-ud ««paa,« at i alt Fald en en- 
kelt Del af Kullene, nemlig Newcastler-Damp- 
skibsklilsi skulde veies, kom« end ikke helt igjennem, 
saa dog hver 10de«Tønde. Men her finder man 
atter detSamme fom«ved Tømmer-et: Forskrifterne 
ere ikke blevne operholdte Det er nemlig paavist 
af Statsrevisionen og paavist af selve Piinifteriet, 
at dekisemmodtatget Ladninger, hvoraf kun hver 

» «60de» eller ! hver 20de Tdnde to. s. v. er «bleven 
veiet.« Det tredie Punkt er Beholdningen af Jern. 
Her er ikke givet-nye Forskrifter, men ogsaa her 

» er der«ipjciapeget«en Uoverensstemmelse af 7홢홢8000 
Pd. Her« har der ligeledes bestaaet Forskrifter, 
egnede-stik iat forebygge Mangler, nemlig om, at 
Jernet-skal« veiesji forinden det fbrarbeidesy ment 
denne Forskrift har ikke været overholdt. Det er. iI 
ikke blot-sen«enkelt7Unøiagtighed og Afvigelse fra 

givne Forskrifter, som her paatales«, men der er jo« 
endog efter Statsrevisionens Fremstilling givet en 

Smedemefter» paa Værftet en Instruktion i Strid 
med Ministeriets« Befalinger, Noget, der dog ikke 
er ordinært i Administrationen. Disse tre Punkter 
forekomme mig at motivere, at der afsluttes med 
en Udtalelse, og at denne Udtalelse peger hen paa 
Tilf ynet paa Værftet: 홢 Men ogsaa med Hent- 
fyn til at vise hen paa Manglernei ved F o r r e t -  
ningsgangen forekommer» det mig, at Stats- 
revisionens Oplysninger indeholde et tilstrækkeligt 
Stof. ; Jeg skal . her blot vise hen til det 
Sted , hvor den omtaler Kontroleli med Til- 
gang og e Afgang i  Værftes »Kulbeholdningi 
Det forekommer mig aldeles indlysende at frem? 
gaa iif,« hvad der er»anført af Statsrevisionen, 
at denne Kontrol er saaledes fordelt mellem 
forskjellige, uafhængig af hinanden handlende 
Personer og Myndigheden at den 홢홢홢 som jeg tør 
udtrykke mig 홢홢»smuldrer bort; det er i alt Fald 
givet, at  man ikke paa noget Punkt Har kunnet 
pege홢paa en virkelig Ansvarlig blandt alle de 
Kontrolerende» Der er opregnet: Hdbedmaga- 
sinsforvalter Kontrdlør, Maaler- og Befigtigelses- 
kommission lige indtil Dagleiernes Formand; men, 
naar det kommer til.Stykket, synes det ikke; som 
om der kan gjøres noget reelt Ansvar gjældende 
mod Nogen af dem. Hertil skal jeg indskrænke 
min Motivering nf det andet Punkt i Jndstillin- 
gen. Jeg fremhæver udtrykkeligt, at udenfor disse 
fo Retninger, Forretningsgangen paa enkelte Punk- 
ter, og Styrelsen paa enkelte Punkter, foreligger 
der ikke noget Yderligerai alt Fald ikke nu ved 
den nærværende Afslutning af den gjennem tre 
Aar fortsatte Procödure, som er fremkaldt ved"de 
forholdsvis dog mindre Uordener, og derfor maa 
jeg tillade mig ganske bestemt at frarsiade, at 
man bliver staaende ved, hvad der bliver vedtaget 
ved første Behandling. Imod den da vedtagne 
Jndstilling, med. Udtrykket »Tilftand«, forekommer « 
det mig, at der kan anføres m Del af det, vi 
hørte af det ærede-Medlem fra »10de Kreds (Ies- 
sen). Jeg tror, at vi meget maa vogte os . 
for at foiztælle, at Værftets »Tilstand« er- en 
saadan, at Landsthinget maa henlede Ministerens 
Opmærksomhed derpaa. . . « , 

«Ordførexen: Jeg tror ikke, det var ret 
heldigt, at den høitæredekMinister modsatte sig 
dette Ændringsforslag. .Jeg tror, at det vilde· 
ave» gavnet Sagen i, det Hele, om Ændrings- 

forslaget uden megen Diskussion, saaledes som 
der var Udsigt til, var? blevet vedtagen her x 
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