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Statsrevisionen imøde i Udvalgets Betænkning, 
saa skulde jeg ganske: vist ogsaa have behandlet 
Spørgsmaalet om Betænkningen paa en ganske 
anden Maade, end det skete; men oven paa en 
Betænkning som den, der foreligger, tager den 
ærede Ordførers Htsflighed sig noget paa- 
faldende ud. Man kommer i nogen Forlegenhed 
med, hvad man egentlig skal holde sig til, enten 
til de Bemærkninger, som vare gaaede forud, og 
som stode at læse for hele Verden i Betænknin- 
gen, eller til de velvillige Yttringer, som nu 
komme bagefter. Man kan da ikke let undgaa at 
opkaste det Spørgsmaal, hvilken af disse Ud- 
talelserNer egentlig bedst ment? Er det den sidste, 
hvorfor er da den første fremkommet, og er det 
den første, hvorledes skal man da opfatte den 
sidste? Den ærede Ordfører tog sig derpaa for 
at gjennemgaa, hvad jeg i Gaar havde sagt an- 
gaaende de Berigtigelser, der vare givne til 
Statsrevisionens Betænkning, og fulgte, hvad jeg 
havde sagt, Punkt for Punkt, indtil den Mt- 
ærede Formand blandede sig i Sagen. Da dette 
er sket, kan det selvfølgelig ikke blive mig tilstedet 
at følge det ærede Medlem, og jeg vil derfor til- 
lade mig at fremsætte et Forslag, hvorved man 
paa en anden Maade sættes i Stand til at følge 
Sagen videre. Det er jo paa en Gjennemlæs- 
ning af Aktstykkerne, at det kommer an, naar 
man vil dømme i denne Sag. Vil da Udvalgets 
ærede Formand ikke lade disse Aktstykker trykke som 
Bilag til Udvalgets Betænkning, thi saa vil En- 
hver deri formentlig faae Midler i Hænde til at 
gjøre sig bekjendt med Kilderne til det, der er 
fremkommet, baade fra den ene og den anden 
Side, og selv kunne dømme i Sagen. Jeg veed 
efter Omstændighederne ikke at fremsætte noget 
bedre Forslag for at komme til Ende med Striden 
mellem den ærede Ordfører og mig. Tilladt maa 
det dog være at berøre Hovedpunktet i de Be- 
rigtigelser, som i Betænkningen ere gjorte til 
Statsrevisionens Fremstilling, den nemlig, som 
angaar Formandens Yttring, at Tømmer altid 
var antaget ved hans personlige Nærværelse. Jeg 
vil da gjøre opmærksom paa, at det glædede mig 
meget iDag at høre, at den ærede Ordfører 
var kommen til Erkjendelse af, at de Yttringer, 
som her citeres, dog ikke maatte være at forstaa 
aldeles bogstavelig, og for at udjævne Forskjellen 
mellem disse Yttringer og det kort efter følgende 
Citat gav den ærede Ordfører af sit Eget en 
Skildring af, hvorledes Sagen i det Enkelte var 
gaaet til. Ærede Medlemmer ville jo, hvis den 
Opfordring, jeg har tilladt mig at rette til Ud- 
valgets Formand, bliver tagen til Følge, faae 
Leilighed til at sammenligne denne Skildring med, 
hvad der staar i Akterne, og da ville De se, hvad 
der deraf er den ærede Ordførers, og hvad der er 
Akternes Fremstilling, saa kan man jo dømme. 
Indlysende er det, at den Forskjel, som træder 
frem i Betænkningen med Hensyn til Udvalgets Op- 

fattelse Pag. 6 og Pag. 8, er aldeles gjennemgri- 
bende. Pag 6 er Betænkningen fuldstændig uenig 
med Statsrevisionen baade i Opfattelsen af vig- 
tige Enkeltheder og i selve det Hovedpunkh om 
der overhovedet har fundet nogen Uorden Sted, 
thi fastholder man den Sætnings Rigtighed, at 
Formanden for Besigtelseskonimissionen altid har 
været tilstede, og at Tømmeret er blevet besigtet 
og antaget i hans Nærværelse, saa falder hele 
Sagen sammen og bliver til Intet. Men medens 
dette er Udvalgets Stilling til Pag. 6 i Betænknin- 
gen, saa anerkjendes det jo Pag. 8, at det synes 
bevist, at Formændene i. Besigtelseskommissionerne 
jævnlig ere gaaede deres Vei, og man kommer 
endog til Spørgsmaalet om Madkurven og gaar 
ind paa det med. Dernæst kommer Udvalget i 
Slutningen til at fremsætte en Sætning, som efter 
hvad der igaar er oplyst, egentlig skulde staa no- 
get høiere oppe paa Siden, i hvilken det ærede 
Udvalg udtaler som noget Selvfølgeligt en høi 
Grad af Misbilligelse over de stedfundne Uorde- 
ner, Noget, man ikke let skulde ane, naar man 
har læst, hvad der gaar i Forveiew 홢홢홢 Jeg skal 
ikke videre forsølge Spørgsmaalet om Akternes 
Oprindelse, Klagens Jndgivelse osv., men overlade 
dette til de to kompetente Dommere, den ærede 
Ordfører og den ærede forhenværende Folkethings- 
Mand det? har sat Sagen iBevægelse, jeg er 
overbevist om, at naar de fortsætte Striden, vil 
Sagen nok klare sig. 홢홢홢 Hvad de 41J2 pCt an- 
gaar, da forsøgte den ærede Ordfører at fremsætte 
nogle morsomme Jndfald i den Retning, og jeg 
indrømmer villig,, at det var meget godt gjort 
med det Talent, som man veed, at man ved saa- 
danne Leiligheder altid vil finde hos den ærede 
Ordføter, vi kjende jo hinanden fra gammel Tid 
Af, men jeg vil dog bede, at man ikke derfor 
glemmer, at der er en alvorlig Betydning i disse 
492 pCt., thi dengang den store Sag om Manglen af de 
10,000 Tdr Kul kom frem, oplyste man, at naar 
Marinen fik 6 pCt for Spind, vilde man for 
evig Tid være sikkret mod den Slags Underbalance, 
thi 6 pCt. var omtrent 1900 Tdr. om Aaret, og 
man antog, at den Underbalance, man nu havde 
faaet, var kommen tilstede i Løbet« af 5 Aar, og 
naar man nu fik dissec1900 Tdr. om Aaret, saa 
kunde man omtrent komme til en Balai ce, selv 
om det ikke gik bedre end nu. Det var Værfts- 
chefen, der fremsatte det Forslag, jeg skal ikke vi- 
dere kommentere det, men blot bemærke, at Vant- 
steriet ubetinget afviste enhver Tanke derom. Naar 
nu dette foreligger, er det ikke ganske heldigt at 
omtale Borteblivelsen af 472 pCt. paa den Maade, 
som sket er i Betænkningen. Det ærede Medlem 
for 10de Kreds (Iessen), der talte saa overordent- 
lig varmt i denne Sag og var dybt indigneret 
over alle de Smaaligheden man kom frem med, 
홢홢 det var desuden en gammel Historie, sagde 
han 홢홢홢 morede sig især over, at de 13V9 Favne 
Brænde kom igjen i en hel Aarrække. Det et; 


