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F i r e  og halvfemsindstyvende M ø d e .  

Fredagen den 14de Mai Kl. Siig. 

Protokollen for forrige Møde blev oplæst og 
vedtagen. 

Formanden:  De tre Sager, der ere op- 
førte paa Dagsordenen, ere jo, som ærede Med- 
lemmer ville erindre fra forrige Mødes Slutning, 
alle opførte eventuelt, nemlig under Forudsætning 
af, at der fra Thingets Side ikke er Noget til 
Hinder for, at de foretages, skjøndt Forretnings- 
ordenens Frister ikke ere forløbne. Hvis Ingen 
vil udtale sig derom eller begjærer Afstemning, 
vil jeg betragte Thingets Samtykke til samtlige 
Sagers Foretagelse som givet under Et. (Ophold). 
Det er saaledes givet. 

I  Henhold hertil gik man altsaa til den 
første. Sag paa Dagsordenen, som var: 

Eneste Behandl ing af Forslag t i l  
Bes lu tn ing  om den af S t a t s r ev i s ionen  
t i l  Rigsdagen afgivne Betænkning an- 
gaaende S t a t s r e g n s k a b e t  for F inants -  
aaret1872홢홢73. 

(2den Behandling i Folkethinget findes i 
dettes Tidende Sp. 6354홢홢홢55; Forslaget til Beslut- 
ning i Tillæg O. Sp. 901홢홢2; Udvalgets Erklæ- 
ring i Tillæg B. Sp. 1479홢홢80). 

Foruden det i Udvalgets Erklcering stillede 
Ændringsforslag var der ikke fremkommet noget 
saadant; det stillede Ændringsforslag sattes under 
Forhandling. 

» Ordfsrerei i  (Fii«lleseii): Det vil er- 
indres, at da denne Sag var til 1ste Behandling 
i Landsthinget for noget over 5 Maaneder siden, 
blev det enstemmigt vedtaget i Post 4 af Stats- 
revifionens Indstillinger at indsætte Ordet ,,ved- 
varende«, saaledes at denne Post kom til at lyde 
saaledes: »Marineministeren opfordres til ved- 
varende at have sin særlige Opmærksomhed hen- 
vendt paa« Værftets Tilstand«. Denne Indstilling 
blev vedtagen af Landsthinget med et temmelig 
stort Flertal, under den Forudsætning, at man 
til 2den Behandling skulde finde en Redaktion, der 
paa en noget heldigere Maade udtrykte den samme 
Tanke. Den Redaktion, man da enedes om, var 
følgende: »Med Anerkjendelse af Marinemini- 
steriets Bestræbelser sor at forebygge Gjentagelse 
af tidligere Uordener paa Værftet anbefales dettes 
Styrelse og Forretningsgang til Ministerens ved- 
varende Opmærksomhed-R Om dette Forslag ud- 
talte den Statsrevisor, som Sagen nærmest angik 
홢홢- jeg erindrer ikke Ordene, men jeg tror, og han 
vil maaske selv bekræfte det, at hans Udtalelse 
var omtrent saaledes 홢홢- at, da Statsrevisionen i 

sin Betænkning paa mange Steder havde udtalt 
sin Paaskjønnelse af Ministerens Bestræbelser, 
kunde han for sit Vedkommende ikke have Noget 
imod, at en Udtalelse heraf optoges iJndstillingen, 
og at der i det Hele slet ikke forelaa Noget, som 
kunde bevæge ham til at modsætte fig den fore- 
slaaede Affattelse. Omtrent saaledes tror jeg, at 
det ærede Medlem udtalte sig. Med andre Ord, 
den Statsrevisor, som det nærmest angik, havde 
Intet imod, at Indstillingeii fik den da foreslaaede 
Form, og Landsthinget vedtog den med stort 
Flertal. Naar der staar, at den vedtoges med 
63 Stemmer imod 10, er det selvfølgelig en Trykfeih 
men det vedtoges i alt Fald imod 10 Stemmer. 
Der er nu i det andet Thing foregaaet den For- 
andring, at den første Del af Indstillingen »er 
falden bort, og at Statsrevisionens oprindelige 
Indstilling er vedtagen, uden at det af Lands- 
thinget indsatte Ord ,,vedvarende« er optaget deri. 
Det vilde selvfølgelig have været Udvalgets Op- 
gave, hvis der i den af Fvlkethingets Udvalg af- 
givne Erklæring havde foreligger nogetsomhelst 
Moment i saa Henseende, med det Hensyn, som 
det ene Thing utvilvlsomt skylder det andet, at 
tage det under nM Overveielse og derefter at af- 
give Erklæring derover til Landsthinget. Der er 
imidlertid efter Udvalgets Opfattelse slet Intet, 
som tyder paa, at der kan være nogen Opfor- 
dring til for Landsthingets Vedkommende at for- 
andre den en Gang vedtagne Beslutning, og Ud- 
valget har derfor, da det ikke har set, at der er 
fremkommet Noget derimod, troet at maatte ind- 
stille til Thinget, at det vender tilbage til fin op- 
rindelige Beslutning. « 

Fischer: De Ord, hvoraf jeg har betjent mig 
ved denne Sags tidligere Behandling, staa mig i Øie- 
blikket ikke i friskt Minde, men jeg har vistnok ud- 
talt Noget, der i Meningen i  det Mindste meget 
nær falder sammen med, hvad der nylig blev an- 
givet af den ærede Ordfører. Min Betragtning 
af det Forslag til en forandret Affattelse af dette 
ene Jndstillingspunkt angaaende Marineininifterieh 
var den, at det i Virkeligheden var ligegyldigt, 
hvad man vedtog, idet nemlig den Tanke, Stats- 
revisionen har villet føre frem i sin Indstilling, ikke 
i det Væsentlige er forskjellig fra, hvad Udvalgs- 
indstillingen udtaler. Det Samme fastholder jeg 
endnu; men deri finder jeg netop en Grund til 
nu at opkaste det Spørgsmaal, om det dog skulde 
være rigtigt at forhale denne Sags Afgjørelse ved 
i det sidste Ojeblik at foretage en Forandring, 
der umuliggjør Sagens Tilendebringelse i denne 
Samling. Den Indstilling angaaende Marinemi- 
nisteriet, der her onihandles, henviser jo, som det 
vil være i ærede Medlemmers Erindring, til en 
gjennem flere Aar gaaende Undersøgelse af visse 
Tilstande ved Værftet. Statsrevisionen har ment; 
at der nu var Grund til at afslutte disse Under- 

søgelser og afslutte dem ved en Udtalelse som den, 


