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Forhandling i Udvalget her i Thinget, altsaa 12,5 
Om. Jeg kan ikke anse det for rigtigt, om man 
vilde lade det komme til, at Lovforslaget ikke ud- 
kom; thi, om man end har meget god Grund til 
at være niisfornøiet med, at man skal afgjøre den 
Slags Ting ved extraordinære Behandlinger, vil 
jeg dog sige, at der er andre Hensyn, som ligge 
for i nærværende Øieblik, som ogsaa turde have 
Krav paa at tages i Betragtning. For mig staar 
det som af stor Vigtighed, at Loven kommer ud 
og kommer ud til 1ste April. I  modsat Fald 
vil der nemlig ikke blot være den Vanskelighed, 
som den ærede sidste Taler nævnede med Hensyn 
til Kreditoplagene, men der vil fremkomme en 
pludselig Forandring· i hele Sukkerhandelem som 
har mindst Betydning for de Handlendes Vedkoms 
mende med Hensyn til den Sats, « man vil sætte 
for raffinerede Sukkere, medens man maa huske 
paa, at foruden disse er der ogsaa den hele Klasse 
af Standarder fra Nr. 15홢홢19 og derover, som 
ville falde ned fra den Plads, de nu i en Række 
af Aar ligesideii 1871 have havt, og ville falde 
tilbage i den Stilling, de vare i  efter Loven af 
4de Juli 1863. De ville falde meget betydelig i 

Told, og naar man dog alligevel maa erkjende, at 
dette Spørgsmaal om Tolden paa raffineret Suk- 
ker inden kortere eller længere Tid staar for en 

« Forandring, saa kan jeg ikke anse det for at være 
rigtigt, at man lader denne Lov falde, selv om 
man maatte have Grund til at være prise-fornøiet 
med den Maade, hvorpaa den er kommen frem. 
Der vilde derved tilveiebringes et uheldigt Brud, 
om jeg saa maa sige, iSukkerhandelen, naar man 
den 1ste April ikke staar med nogen anden Udvei 
end den at gaa tilbage til Loven af 4de Juli 
1863 og tariferer Sukkeret efter denne. Jeg læg- 
ger ogsaa væsentlig Vægt paa Hensynet til Vest- 
indien. Vel har man sagt, at det har viist sig, 
at Bestemmelsen i de Aar, den har bestaaer, ikke 
er kommen Vestindien til Gode, men det gjælder 
ialtfald ikke om det ene Aar, for hvilket det er 
oplyst, at denne Beskatning af Muscooados har 
skaanet Vestindien for en Udgift af 110,000 Nd., 
og naar der saa i de efterfølgende Aar er frem- 
kommet en Situation, hvor andre Mitscovados 
end dem fra Vestindien have taget Profitem lig- 
ger det væsentl»ig deri, at Vestindien egentlig ikke 
har kunnetspræstere noget Synderligt, idet Høsten 
har været saa slet, at den ikke har kunnet give et 
Overflod. Men nu netop i dette Øieblik, hvor 
man er sikker paa en god Høst i Vestindien, at 
ville foretage et Skridt, hvorved man afskjcerer 
Kolonierne fra en Værdi, som de efter al Sand- 
synlighed ville kunne udgjøre a 6 sid. pr. Fad, 
finder jeg er en meget haard Fremgangsmaade. 
Det ærede 3die kongevalgte Medlem (Ussing) 
mente, at der var ingen videre Fare paa Færde, 
om Loven ikke udkom; thi Finantsministereir havde 
fra Først af ikke-selv bestemt sig til at indbringe 
den. Det ærede Medlem tager i den Henseende 

feil. Det er ganske rigtigt, at jeg ved en Sam- 
tale eller foreløbig Conference med Udvalget, hvor 
jeg blev spurgt om, hvorvidt jeg vilde søge Loven 
fornyet, svarede« at det havde jeg ingen Bestem- 
melse taget om endnu, men jeg udtalte mig for- 
resten iicermest om de praktiske Vanskeligheder, som 
Fortoldningeit af Museovados havde foranlediget 
paa Toldstederne med Hensyn til de Skjelneincerv 
ker, der skulde være, om det er Muscovados eller 
ikke. Ved senere at behandle dette Spørgsmaal, 
er jeg imidlertid kommen til den Overbevisning, 
at Loven. burde« fornyes ialtfald saalænge, ind- 
til man gjennem en, ny Toldlov kunde faae 
det første Spørgsmaal, nemlig om Fortoldningeti 
af det Sukker, som ligger over Standard Nr. 19, 
optaget i en ny Toldlov, og indtil Vestindien 
kunde have opnaaet den Forbedring i fin Pro- 
duktion, som de Herrer ville vide, at der forelig- 
ger Lovforslag fra min Side om i det andet: 
Thing. Ieg anser det, som sagt, for at være 
urigtigt, om man vil lade det foreliggende Lov- 
forslag falde, det vil sige, om man vilde stille sig 
saaledes lige overfor det, at det ikke var 
muligt .at faae det ud til 1ste April. Men paa 
den anden Side kan jeg ogsaa godt erkjende det 
Berettigede i, at man her stiller sig paa det Stand- 
punkt at sige: Vi ville ikke med extravrditicrre 
Behandlinger tage Noget, som ikke paa en Maade 
er en afgjort Ting mellem os, og jeg er altsaa 
forsaavidt stillet mellem Spørgsmaalene om enten 
at lade Loven falde, hvad jeg ikke vil, uden jeg 
tvinges dertil, eller at vælge mellem enten at tage 
§ 2 ud eller at tilraade at gaa tilbage til 12,5 
Øre, altsaa at retablere det, som jeg har holdt 
paa for mit Vedkommende under enhver Forhand- 
ling saavel i Udvalget som i Thinget Det kan 
nu ikke være mig tvivlsomt, at det, medens jeg 
tror, at man med Rette kan gjøre den Betragt- 
ning gjældende, som det ærede 6te Medlem for 
1ste Kreds (Adler) gjorde, at man ikke med Me 
kan paastaa, at Loven, som den ligger for, ikke 
er en Stump af en Toldlov 홢 thi, som sagt, der 
er indført en meget betydelig Forandring i Told- 
beskatningen ved den 홢- ikke vil være muligt at 
føre Lovforslaget igjennem i det andet Thing, der- 
som man stemmer § 2 ud, hvorimod jeg ikke har 
opgivet Haabet om at faae det andet Thing be- 
væget til at gaa ind paa Satsen 12,5 istedetfor 
12 Om. Jeg kan derfor kun tilraade Thinget at 
blive staaende ved dette Alternativ. 
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Da Ingen yderligere begjærede-Ordet, slut- 
tedes Forhandlingen, og man gik til Afstemning, 
hvorved 

Lovforslagets  Overgang t i l  2den 
Behandl ing 

v edt og e s enstemmig med 41 Stemmer. ) 


