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om vi kunde naae dertil. Den ærede Ordfører har, 
saavidt mig bekjendt, slet ikke urgeret dette Punkt 
eller anbefalet det varmt, og saavidt jeg har for- 
staaet de faldne Yttringer, tror jeg ikke, at ad- 
skillige af Udvalgets Medlemmer sætte nogen vi- 
dere Pris derpaa, og dersom det kunde forenes 
med deres Ære at være lidt imzodekommende i 
dette Spørgsmaal, tror jeg, at vi vilde staa os 
godt derved. Selv om det imod Forventning 
skulde lykkes at faae Udvalgets Fdrslag under 
Nr. 5 forkastet, saa at det ærede Medlem for 
Kjøbenhavns 6te Valgkreds denne Gang vandt imod 
hele det øvrige Udvalg, vilde jeg ikke have Noget 
imod desuagtet at gaa med til det Forslag, der 
er stillet til § 15 af det ærede Medlem for Kjø- 
benhavns 1ste Valgkreds (Rirnestad) og for Thi- 
sted Amts 4de Valgkreds (Schjørring), idet jeg 
nemlig ikke holder a f ,  at der skal indføres Gebyr 
for denne Jndskrivnirig paany, efterat den engang 
er forkastet; thi, saavidt jeg veed, betales der nu 
ikke noget Gebyr (Steenst rup:  Der betales 
12 ß.). Det er altsaa ikke forandret, og saa vil 
jeg heller ikke forlange det forandret, men saa 
skulle vi maaske til at forhøie alle Præsteembeders 
Lønning med disse 12 ß., ligesom vi skulle for- 
høie alle sportellønnede Retsbetjentes Indtægter 
med de Marker, de have faaet for at visere Van- 
drebrtgen thi vi maa ligesaalidt gjøre Præsterne 
Uret i saa Henseende som de sportellønnede Reis- 
betjente. Det synes nok lidt smaaligt, at de spor- 
tellønnede Embedsmcend sætte Pris paa de enkelte 
Marker, de paa denne Maade kunne faae, dog det 
skal jeg ikke videre gaa ind paa; men hvis det 
kan undgaas, og hvis der altsaa ikke er Tale om 
Andet end at flytte Gebyrerrie fra Præsten til 
Sognefogden, saa er der ikke Noget iveien, saa 
kan jeg nok indse, at det nævnte Forslag af de 
to ærede Medlemmer maa falde bort, hvis Ud- 
valgets Forslag under Nr. 5 forkastes. Den eneste 
Indvending, der her kan gjøres, kunde maaske 
være den, at vi befriede Præsten for noget Arbeide 
og nogen Uleilighed, og at vi i de senere Aar have 
befriet ham for meget Arbeide og megen Uleilighed, 
uden at faae nogen Lempelse iLønnen; men naar 
han ogsaa slipper for de 12 Sk. i Gebyr, sam- 
tidig med, at vi befri ham for Arbeidet, kan det 
i saa Tilfælde gaa lige op. Ellers vilde jeg have 
sagt, at vi komme dog nok rimeligvis dertil 홢 
det varer aldrig saalænge, vi saae nok anden 
Vind iSeilene med det Første 홢-홢홢 at vi faae 
Brug for Præsternes Kræfter ved vort Undervis- 
nigsvæsen, navnlig ved Religionsundervisnirrgem 
hvorved de kunne faae en passende Erstatning i 
Arbeide, som enhver Mand jo til en vis Grad 
holder af, for de Fritagelseu som de i de senere 
Aar have faaet. Altsaa med Hensyn til dette 
Punkt forekommer det mig heller ikke, at det me- 
get ærede Udvalg kunde være saameget imod denne 
i og for sig grumme rigtige Bestemmelse. Komme 
de Herrer engang til 홢홢홢홢 og det ville de jo 홢홢홢 

borgerlige Ægteskabet, saa have de deres Sogne-« 
bøger hos den verdslige Myndighed 홢 vil man 
ikke have dem hos Sognefogden, kan man flytte 
dem over til Sogneraadet 홢 og saa have de 
altsaa en vis Del af Sognebogen i Orden. Det 
er eet Punkt; jeg kunde nævne mange flere, men 
her gaa de ærede Medlemmer imod et Princip, 
som man selv fra den Side, hvorpaa jeg staar, 
ved forefaldende Leiligheder i denne Sal har 
hævdet. Dernæst skal jeg omtale det Forslag, der 
er stillet af det ærede Medlem for Thisted Amts 
4de Valgkreds (Schjørring) til § 19. Det ærede 
Medlem vil nu søge en Analogi imellem sit For- 
slag og Fordn. af 24de Juli 1822; men efter 
min Opfattelse er denne Forordning ikke nær saa 
streng som det ærede Medlems Ændringsforslag, 
skjøndt den ligger 53 Aar tilbage i Tiden, og der 
er dog i den Henseende sket ikke saa lidt med 
Hensyn til Kravet paa mere Ligestillelse for Lo- 
ven, end der dengang laa i den almindelige Be- 
tragtning, ligesom ogsaa mangfoldige Forhold med 
Hensyn til Reisende og Sligt nu ere totalt for- 
andrede. Efter det ærede Medlems Forslag kan 
en Polimester forhindre de 19 Uskyldige fra at 
komme i deres sædvanlige Logis, saa at de maa 
spadsere paa Gaden, for om muligt at kunne 
træffe den Tyvende, som er skyldig; thi vel siger nu 
det ærede Medlem for Thisted, at der naturligvis 
ikke kan reises den Indvending derimod, at naar 
de Paagjældende komme sildigt med Banen eller 
Posten, og Politikamret er lukket, saa tør Ingen tage 
dem i Logi, saa ere denødte til at gaa paa Gaden, 
idet det ærede Medlem gjorde gjældende, at Po- 
litimesteren og Herbergereren kunne komme over- 
ens om, at i saa Tilfælde kan denne tage imod 
den Paagjældende; men denne Forklaring passer 
ikke; thi den er lige stik imod, hvad der staar 
her i Forslaget. Har Herbergereren faaet Paalæg 
om, at han ikke maa optage Nogen, før Vedkom- 
mende har meldt sig hos Politiet, saa maa denne 
Lovens Bestemmelse overholdes, og saa kan der 
ikke udenfor gjøres smaa Aftaler om Undtagelser 
fra Loven. J  det riævnte Tilfælde vilde Lovens 
Bestemmelse jo være fuldkommen absurd. Men 
stiller man sig paa det Standpunkt, 홢 og det 
maa man gjøre ikke blot paa Lovgivningens, men 
ogsaa paa Administrationens Omraade, 홢- at det 
fuldt saameget gjælder om at værne om den 
Uskyldiges Frihed og Ret som om at nappe den 
Skyldige, saa forekommer det mig, at denne Be- 
stemmelse gaar i en særegen Grad ud fra den 
modsatte Betragtning, thi Bestemmelsen kunde 
falde over Hovedet paa en Herbergerey som havde 
en meget stor Forretning. Man skulde da have 
en saadan Bestemmelse, der vilde være generende 
maaske for 99 Personer af 100, der indfinde sig 
hos denne anstændige Mand, for at Politiet let- 
tere og med mindre Agtpaagivenhed, end ellers- 
nødvendigt, skal kunne faae fat paa denne ene 
Skyldige. Saadanne Betragtninger lægger man 


